SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 784263 - ES (2022/0361266-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

R.P/ACORDAO : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

IMPETRANTE  : RHAMON FREITAS CORADI

ADVOGADO : RHAMON FREITAS CORADI - ES034376

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

PACIENTE : MARCUS VINICIUS CORDEIRO BARBOSA (PRESO)

CORREU : CLEITON CONCEICAO MARQUES

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI. ALEGACAO DE NULIDADE DA
PRONUNCIA POR AUSENCIA DE PROVA JUDICIALIZADA E POR ESTAR
BASEADA EM TESTEMUNHO DE “OUVIR DIZER”. CONDENACAO PELO
TRIBUNAL DO JURI. WRIT IMPETRADO MAIS DE 3 (TRES) ANOS APOS O
TRANSITO EM JULGADO DO RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.
PRECLUSAO TEMPORAL. NULIDADE DE ALGIBEIRA. PRECEDENTES DO
STJ. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA DO TRIBUNAL
DO JURI. PREJUDICIALIDADE DAS ALEGACOES DE NULIDADE.
IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DO HABEAS CORPUS COMO
SUBSTITUTIVO RECURSAL. PRONUNCIA FUNDAMENTADA EM
TESTEMUNHOS INQUISITORIAIS CONFIRMADOS JUDICIALMENTE E EM
DEPOIMENTOS JUDICIAIS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA.

I — Como ¢ de conhecimento, a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores “ndo
tolera a referida nulidade de algibeira - eiva esta que, podendo ser sanada pela
insurgéncia imediata da defesa apos ciéncia do vicio, ndo é alegada como
estratégia, numa perspectiva de melhor conveniéncia futura. Observe-se que tal
atitude ndo encontra ressondncia no sistema juridico vigente, pautado no principio
da boa-fé processual, que exige lealdade de todos os agentes processuais” (AgRg
na RvCr n. 5.565/RS, Terceira Se¢do, Rel. Min. Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT), DJe de 29/11/2022.).

IT - No caso, verifica-se que (i) o réu ja interpds o recurso cabivel contra a
decisdo de pronuncia que, inclusive, ja restou preclusa; (i1) que, somente apOs mais
de trés anos do julgamento do recurso em sentido estrito, o impetrante vem suscitar
tardiamente teses de nulidade da pronuncia (auséncia de prova judicializada e
decisdo fundamentada exclusivamente em testemunho de “ouvir dizer”), que ndo
foram oportunamente alegadas e (iii) que impetrou o presente writ somente apos a
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condenacdo do paciente pelo Tribunal do Juri, evidenciando a denominada de
nulidade de algibeira, cuja pratica ¢ rejeitada pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica. Precedentes da 5* Turma. Registre-se, inclusive, que a
condenacdo do Tribunal do Juri foi mantida pelo Tribunal de origem, tendo sido
refutada a tese de que a decisdo do juri seria contraria a prova dos autos e, nesta
Corte de Justica, consta decisdo (pendente de transito em julgado) ndo conhecendo
do agravo em recurso especial entdo interposto contra a decisdo de inadmissao do
recurso especial entdo manejado contra o citado acérdao do Tribunal de origem.

IIT - A posterior sentenga condenatéria pelo Tribunal do Juri, em regra,
prejudica o exame de eventuais nulidades ocorridas na fase de pronuncia.
Precedente da 5* Turma.

IV — Pretende o impetrante se valer do habeas corpus como substitutivo de
recurso, uma vez que, na época oportuna, nao interpos recurso contra o acorddao que
julgou o recurso em sentido estrito, sendo o wrif utilizado como sucedaneo recursal
para rever decisdo de prontncia hd muito acobertada pelo exaurimento temporal, o
que ¢ incabivel.

V - A decisao de pronuncia ndo esta amparada exclusivamente em provas nao
judicializadas e em testemunho de “ouvir dizer”, tendo sido demonstrada a
materialidade e indicios de autoria das condutas pelas quais foi pronunciado o
paciente, diante dos testemunhos colhidos durante a fase inquisitorial e perante
autoridade judicidria e das provas carreadas aos autos.

VI - Tendo em vista que as teses suscitadas demonstram a utilizacdo da
nulidade de algibeira, manobra processual rechacada por este Tribunal; tendo em
conta que o paciente ja restou condenado pelo Tribunal do Juri, cuja decisdo foi
mantida pelo Tribunal de origem, tendo sido, nesta Corte, 0o agravo em recurso
especial ndo conhecido e que, na via estreita do presente writ, ndo restou
demonstrado que a decisdo de pronuncia foi amparada exclusivamente em provas
nao judicializadas e em testemunhos indiretos, a ordem deve ser denegada.

Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, Prosseguindo no
julgamento, por maioria, denegar a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Messod
Azulay Neto, que lavrara o acérdao.

Votaram com o Sr. Ministro Messod Azulay Neto os Srs. Ministros Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas.

Votou vencida a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.

Brasilia, 20 de agosto de 2024.
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Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

HABEAS CORPUS N° 784263 - ES (2022/0361266-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

IMPETRANTE . RHAMON FREITAS CORADI

ADVOGADO : RHAMON FREITAS CORADI - ES034376

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

PACIENTE : MARCUS VINICIUS CORDEIRO BARBOSA (PRESQ)

CORREU . CLEITON CONCEI(;AO MARQUES

INTERES. - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RELATORIO

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de MARCUS VINICIUS
CORDEIRO BARBOSA, contra o Acordao proferido pela 12 Camara Criminal do
Tribunal de Justica daquele estado, que negou provimento ao recurso defensivo.

O paciente foi condenado pelo Conselho de Sentenga como incurso no
art. 121, § 2°, |, do Cadigo Penal.

Nas razdes do habeas corpus, a parte requer o deferimento da ordem
para que seja reconhecida a nulidade da decisdo de pronuncia e de todos os atos
decorrentes, tendo em vista que a decisdo foi fundamentada, exclusivamente, em

testemunhos indiretos (ouvi dizer) e elementos colhidos na fase de inquérito.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer pela concessao da

ordem.

E o relatério.
VOTO-VENCIDO

Sobre a tese defensiva, o Tribunal de origem negou provimento ao
recurso em sentido estrito em acérddo que invocou o principio do in dubio pro
societate (e-STJ fls. 17-19).

Embora a aplicagdo do principio in dubio pro societate seja admitida
tanto pela doutrina quantos pelos Tribunais, a Constituicdo Federal consagra, como
consectario da presungao de inocéncia (art. 5°, LVII), o in dubio pro reo. Destaco a

existéncia de uma corrente critica do principio em discussao, cujo posicionamento é



constitucionalmente mais adequado, a exemplo da recente decisdo do Supremo
Tribunal Federal no habeas corpus 227.328/PR, na qual o Ministro Gilmar Mendes

consigna que:

No processo penal, a duvida sempre se resolve em favor do réu, de
modo que é imprestavel a resolucdo em favor da sociedade. / O
suposto "principio in dubio pro societate”, invocado pelo
Ministério Publico local e pelo Tribunal de Justica ndo encontra
qualquer amparo constitucional ou legal e acarreta o completo
desvirtuamento das premissas racionais de valoracdo da prova.
Além de desenfocar o debate e ndo apresentar base normativa, o in
dubio pro societate desvirtua por completo o sistema bifasico do
procedimento do juri brasileiro com o total esvaziamento da fungéo da
decisao de prontncia. Diante disso, afirma-se na doutrina que: "Ao se
delimitar a analise do in dubio pro societate no espaco atual do direito
brasileiro ndo ha como sustenta-la por duas razbes basicas: a primeira
se da pela absoluta auséncia de previséo legal. Desse brocardo e,
ainda, pela auséncia de qualquer principio ou regra orientadora que
Ihe confira suporte politico-juridico de modo a ensejar a sua aplicagdo;
a segunda razao se da em face da existéncia expressa da presungao
de inocéncia no ordenamento constitucional brasileiro, conferindo por
meio de seu aspecto probatdrio, todo o suporte politico-juridico do in
dubio pro reo ao atribuir o énus da prova a acusacdo, desonerando o
réu dessa incumbéncia probatoria” (NOGUEIRA, Rafael Fecury.
Prondncia: Valoragdo da Prova e Limites a Motivag&o. Dissertagédo de
Mestrado, Universidade de S&o Paulo, 2012, p. 215).

Assim, ressalta-se que "com a adogdo do in dubio pro societate, o
Judiciario se distancia de seu papel de 6rgdo contramajoritario, no
contexto democratico e constitucional, perdendo a posi¢cédo de guardiéo
ultimo dos direitos fundamentais" (DIAS, Paulo P. F. A decisdo de
prontncia baseada no in dubio pro societate. EMais, 2018, p. 202).
(Grifei)

Para Paulo Rangel, o in dubio pro societate “ndo € compativel com o
Estado Democratico de Direito, onde a duvida n&do pode autorizar a acusacgao,
colocando uma pessoa no banco dos réus" ( RANGEL, Paulo. Direito Processual
Penal. 6 ed. Rio de Janeiro. Editora Lumen Juris, 2002, p.79), o que é ratificado por
Aury Lopes Junior:

Por maior que seja o esforgo discursivo em torno da “soberania do
jari”, tal principio ndo consegue dar conta dessa missdo. Nao ha como
aceitar tal expansdo da “soberania” a ponto de negar a presungao
constitucional de inocéncia. A soberania diz respeito a competéncia e
limites ao poder de revisar as decisbées do juri. NGo se pode admitir
que o0s juizes pactuem com acusagbes infundadas, escondendo se
atras de um principio ndo recepcionado pela constituicdo, para,
burocraticamente, pronunciar réus, enviando-lhes para o Tribunal do
Juri e desconsiderando o imenso risco que representa o julgamento
desse complexo ritual judiciario ( LOPES JR, Aury, Direito Processual
Penal. 20 ed. S&o Paulo: Editora SaraivaJur, 2023. p.1220).

Sobre o principio do in dubio pro societate a doutrina de Domingos
Barroso da Costa e Rafael Raphaelli dispde:

O in dubio pro societate, em nossas circunstancias, nada mais é



que um dos muitos caminhos pelos quais o estado de policia vem
progressivamente se infiltrando e substituindo o Estado de
Direito proposto pela Constituicdao de 1988, justamente pelas
maos dos que tém por dever preserva-lo, impondo a razao as
formas ilegitimas de exercicio de poder que o ameacam. (A faixa
verde no juri 3: reflexbes teéricas e praticas de defesa. D Placido,
2021, p 143). (Grifei)

Esse mesmo entendimento é corroborado pela doutrina de Rodrigo

Faucz Pereira e Silva e Daniel Ribeiro Surdi de Avelar:

O Tribunal do Juri somente sera competente para o julgamento a partir
do momento em que o magistrado proferir decisdo de pronuncia. Sem
uma pronuncia fundamentada em provas, o acusado enviado a juri é
exposto ao risco de ser condenado sem elementos minimos para tal.
Essa exposicdo ao risco é bastante ampliada com a utilizagdo do
"adagio” do in dubio pro societate. Por mais que hoje em dia estejam
se multiplicando as criticas em torno deste "principio”, ele ainda é
amplamente utilizado nas decisbées das principais cortes do pais
(referéncia a STJ, 52 Turma, AgRg no REsp 1.832.692/RS, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, j. em 06/02/2020; STJ, 52 Turma, HC 524.020/SC, Rel.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j. em 04/02/2020).

Ao contrario do milenar principio do in dubio pro reo, utiliza-se
uma anomalia juridica criada para retirar a responsabilidade do
juiz togado e remeter um caso duvidoso ao exame popular. Isto é,
de acordo com este malfadado "principio”, caso o juiz tiver
duvida sobre materialidade, autoria ou mesmo sobre os
elementos do crime, devera submeter o acusado a juri popular
(Manual do Tribunal do Juri. 2 ed. rev., atual. e ampl., Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2023, p. 319). (Grifei)

Nesta Corte Superior, o eminente Ministro Rogério Schietti Cruz tratou

brilhantemente sobre tema em acérdao assim ementado:

RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO SIMPLES. DECISAO DE
PRONUNCIA. IN DUBIO PRO SOCIETATE. NAO APLICACAO.
STANDARD PROBATORIO. ELEVADA PROBABILIDADE. NAO
ATINGIMENTO. AUSENCIA DE INDICIOS SUFICIENTES DE
AUTORIA OU PARTICIPACAO. DESPRONUNCIA. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

1. A Constituicdo Federal determinou ao Tribunal do Jari a
competéncia para julgar os crimes dolosos contra a vida e os delitos a
eles conexos, conferindo-lhe a soberania de seus vereditos.

Entretanto, a fim de reduzir o erro judiciario (art. 5° LXXV, CF), seja
para absolver, seja para condenar, exige-se uma prévia instrugdo, sob
o crivo do contraditério e com a garantia da ampla defesa, perante o
Juiz togado, que encerra a primeira etapa do procedimento previsto no
Codigo de Processo Penal, com a finalidade de submeter a julgamento
no Tribunal do Juri somente os casos em que se verifiquem a
comprovagdo da materialidade e a existéncia de indicios suficientes de
autoria, nos termos do art. 413, caput e § 1°, do CPP.

2. Assim, tem essa fase inicial do procedimento bifasico do Tribunal do
Juri o objetivo de avaliar a suficiéncia ou ndo de razbées para levar o
acusado ao seu juizo natural. O juizo da acusagédo (judicium
accusationis) funciona como um importante filtro pelo qual devem
passar somente as acusacgées fundadas, viaveis, plausiveis e idéneas
a serem objeto de decisdo pelo juizo da causa (judicium causae). A
pronuncia consubstancia, dessa forma, um juizo de admissibilidade da



acusagdo, razdo pela qual o Juiz precisa estar "convencido da
materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria
ou de participagao” (art. 413, caput, do CPP).

3. A leitura do referido dispositivo legal permite extrair dois standards
probatérios distintos: um para a materialidade, outro para a autoria e a
participacdo. Ao usar a expressao "convencido da materialidade”, o
legislador impés, nesse ponto, a certeza de que o fato existiu; ja em
relacdo a autoria e a participagdo, esse convencimento diz respeito
apenas a presencga de indicios suficientes, ndo a sua demonstragao
plena, exame que competira somente aos jurados.

4. A desnecessidade de prova cabal da autoria para a prontncia levou
parte da doutrina - acolhida durante tempo consideravel pela
jurisprudéncia - a defender a existéncia do in dubio pro societate,
principio que alegadamente se aplicaria a essa fase processual.
Todavia, o fato de nao se exigir um juizo de certeza quanto a
autoria nessa fase nao significa legitimar a aplicacdo da maxima
in dubio pro societate - que nao tem amparo no ordenamento
juridico brasileiro - e admitir que toda e qualquer duvida autorize
uma pronuncia. Alias, o préprio nome do suposto principio parte
de premissa equivocada, uma vez que nenhuma sociedade
democratica se favorece pela possivel condenagcdo duvidosa e
injusta de inocentes.

5. O in dubio pro societate, "na verdade, ndo constitui principio
algum, tratando-se de critério que se mostra compativel com
regimes de perfil autocratico que absurdamente preconizam,
como acima referido, o primado da ideia de que todos sao
culpados até prova em contrario, em absoluta desconformidade
com a presunc¢ao de inocéncia [...]" (Voto do Ministro Celso de
Mello no ARE n. 1.067.392/AC, Rel. Ministro Gilmar Mendes, 2% T.,
DJe 2/7/2020). Nao pode o juiz, na pronuncia, "lavar as maos" - tal
qual Péncio Pilatos - e invocar o "in dubio pro societate” como
escusa para eximir-se de sua responsabilidade de filtrar
adequadamente a causa, submetendo ao Tribunal popular
acusacbées ndo fundadas em indicios soélidos e robustos de
autoria delitiva.

6. Ndo ha falar que a negativa de aplicagdo do in dubio pro
societate na pronuncia implicaria violagdo da soberania dos
vereditos ou usurpagado da competéncia dos jurados, a qual s6 se
inaugura na segunda etapa do procedimento bifasico. Trata-se,
apenas, de analisar os requisitos para a submissao do acusado
ao tribunal popular sob o prisma dos standards probatdrios, os
quais representam, em breve sintese, "regras que determinam o
grau de confirmacdo que uma hipotese deve ter, a partir das
provas, para poder ser considerada provada para os fins de se
adotar uma determinada decisdo” (FERRER BELTRAN, Jordi.
Prueba sin conviccion: estandares de prueba y debido proceso.
Madrid: Marcial Pons, 2021, p. 24) ou, nas palavras de Gustavo
Badard, "critérios que estabelecem o grau de confirmagao probatoria
necessario para que o julgador considere um enunciado fatico como
provado, sendo aceito como verdadeiro” (BADARO, Gustavo H.
Epistemologia judiciaria e prova penal. 2 ed., S§o Paulo: Thomson
Reuters Brasil, 2023, p. 241).

7. Segundo Ferrer-Beltran, "o grau de exigéncia probatéria dos
distintos standards de prova para distintas fases do procedimento deve
seguir uma tendéncia ascendente” (op. cit., p. 102), isto é, progressiva,
pois, como explica Caio Massena, "ndo seria razoavel, a titulo de
exemplo, para o recebimento da dentncia - antes, portanto, da propria
instrugdo probatdria, realizada em contraditério - exigir um standard de
prova téo alto quanto aquele exigido para a condenacédo” (MASSENA,
Caio Badaré. Prisao preventiva e standards de prova: propostas para o
processo penal brasileiro.

Revista Brasileira de Direito Processual Penal, v. 7, n. 3, p.



1.631-1.668, set./dez. 2021).

8. Essa tendéncia geral ascendente e progressiva decorre, também,
de uma importante fungdo politica dos standards probatoérios, qual
seja, a de distribuir os riscos de erro entre as partes (acusagéo e
defesa), erros estes que podem ser tanto falsos positivos (considerar
provada uma hipotese falsa, por exemplo: condenacdao de um
inocente) quanto falsos negativos (considerar ndo provada uma
hipétese verdadeira, por exemplo: absolvicdo de um culpado)
(FERRER-BELTRAN, op. cit, p. 115-137). Deveras, quanto mais
embrionaria a etapa da persecuc¢éo penal e menos invasiva, restritiva e
severa a medida ou decisdo a ser adotada, mais toleravel é o risco de
um eventual falso positivo (atingir um inocente) e, portanto, € mais
atribuivel a defesa suportar o risco desse erro;

por outro lado, quanto mais se avanga na persecugdo penal e mais
invasiva, restritiva e severa se torna a medida ou decisdo a ser
adotada, menos toleravel é o risco de atingir um inocente e, portanto, é
mais atribuivel a acusagéo suportar o risco desse erro.

9. E preciso, assim, levar em conta a gravidade do erro que pode
decorrer de cada tipo de decisdo; ser alvo da abertura de uma
investigagdo é menos grave para o individuo do que ter uma denuncia
recebida contra si, 0 que, por sua vez, ¢ menos grave do que ser
pronunciado e, por fim, do que ser condenado. Como a pronuncia se
situa na pendltima etapa (antes apenas da condenagdo) e se trata de
medida consideravelmente danosa para o acusado - que sera
submetido a julgamento imotivado por jurados leigos -, o standard
deve ser razoavelmente elevado e o risco de erro deve ser suportado
mais pela acusacdo do que pela defesa, ainda que nao se exija um
Juizo de total certeza para submeter o réu ao Tribunal do Juri.

10. Deve-se distinguir a duvida que recai sobre a autoria - a qual, se
existentes indicios suficientes contra o acusado, s6 sera dirimida ao
final pelos jurados, porque é deles a competéncia para o derradeiro
juizo de fato da causa - da duvida quanto a propria presenga dos
indicios suficientes de autoria (metaduvida, duvida de sequndo grau ou
de segunda ordem), que deve ser resolvida em favor do réu pelo
magistrado na fase de pronuncia. Vale dizer, também na pronuncia -
ainda que com contornos em certa medida distintos - tem aplicacdo o
in dubio pro reo, consectario do principio da presuncdo de inocéncia,
pedra angular do devido processo legal.

11. Assim, o standard probatério para a decisdo de prontncia, quanto
a autoria e a participagao, situa-se entre o da simples preponderancia
de provas incriminatérias sobre as absolutérias (mera probabilidade ou
hipétese acusatéria mais provavel que a defensiva) - tipico do
recebimento da dentncia - e o da certeza além de qualquer duvida
razoavel (BARD ou outro standard que se tenha por equivalente) -
necessario somente para a condenagéo. Exige-se para a pronuncia,
portanto, elevada probabilidade de que o réu seja autor ou participe do
delito a ele imputado.

12. A adogéo desse standard desponta como solugéo possivel para
conciliar os interesses em disputa dentro das balizas do ordenamento.
Resguarda-se, assim, a fungdo primordial de controle prévio da
pronuncia sem invadir a competéncia dos jurados e sem permitir que o
réu seja condenado pelo simples fato de a hipétese acusatéria ser
mais provavel do que a sua negativa.

13. Na hipdtese dos autos, segundo o policial Eduardo, no dia dos
fatos, ele ouviu disparos de arma de fogo e, em seguida, uma
moradora do bairro, onde ele também residia, bateu a sua porta e
informou que os atiradores estavam em um veiculo Siena de cor preta.
O policial, entdo, saiu com um colega de farda para acompanhar e
abordar o veiculo, o que foi feito. Na ocasido, estavam no carro o
recorrente (condutor) e os corréus (passageiros). Em revista, foram
encontradas armas de fogo com os corréus e, na delegacia, eles
confessaram o crime e confirmaram a versdo do recorrente de que ele



havia sido apenas solicitado como motorista para leva-los até o local,
esperar em uma farmacia por alguns minutos e trazé-los de volta, e
n&o tinha relagdo com os fatos. Uma testemunha sigilosa e o irmdo do
recorrente foram ouvidos e afirmaram que ele trabalhava ha cerca de
cinco anos com transporte de passageiros.

14. Nao ha nenhum indicio robusto de que o recorrente haja
participado conscientemente do crime, porque: a) nenhum objeto ilicito
foi apreendido com ele; b) nenhum elemento indicativo de que ele
conhecesse ou tivesse relagdo com os corréus nem com a vitima foi
apresentado; c) ndo consta que ele haja tentado empreender fuga dos
policiais na condugcdo do veiculo quando determinada a sua
abordagem d) os corréus negaram conhecer o acusado e afirmaram
que ele era apenas motorista; e) as testemunhas de defesa
confirmaram que o acusado trabalhava com transporte de passageiros.
Ademais, a confirmar a fragilidade dos indicios existentes contra ele, o
recorrente - ao contrario dos corréus - foi solto na audiéncia de
custédia e o Ministério Publico inicialmente nem sequer ofereceu
denuncia em seu desfavor porque entendeu que ainda néo tinha
elementos suficientes para tanto. S6 depois da instrucdo e da
pronuncia dos corréus é que, mesmo sem nenhuma prova nova,
decidiu denuncia-lo quando instado pelo Magistrado a se manifestar
sobre a situagdo do acusado.

15. Uma vez que ndo foi apontada a presencga de indicios suficientes
de participagdo do recorrente no delito que pudessem demonstrar,
com elevada probabilidade, o seu envolvimento no crime, a
despronuncia é medida de rigor.

16. Recurso especial provido para despronunciar o acusado.

(REsp n. 2.091.647/DF, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 26/9/2023, DJe de 3/10/2023.) (grifei).

No mesmo sentido, ha outros precedentes desta Corte que afastou o
brocardo do in dubio pro societate:

“DENUNCIA. IN DUBIO PRO SOCIETATE. In casu, a dentncia foi
parcialmente rejeitada pelo juiz singular quanto a alguns dos
denunciados por crime de roubo circunstanciado e quadrilha,
baseando a rejeicdo no fato de a denuncia ter sido amparada em
delacdo posteriormente tida por viciada, o que caracteriza a fragilidade
das provas e a falta de justa causa. O tribunal a quo, em sede recursal,
determinou o recebimento da dentincia sob o argumento de que,
havendo indicios de autoria e materialidade, mesmo na duvida quanto
a participagdo dos corréus deve vigorar o principio in dubio pro
societate. A Turma entendeu que tal principio ndo possui amparo
legal, nem decorre da légica do sistema processual penal
brasileiro, pois a sujeicdo ao juizo penal, por si s0, ja representa
um gravame. Assim, é imperioso que haja razodvel grau de
conviccdo para a submissdo do individuo aos rigores
persecutorios, ndo devendo se iniciar uma agdao penal carente de
justa causa. Nesses termos, a Turma restabeleceu a decisdo de
primeiro grau. Precedentes citados do STF: HC 95.068, DJe
15/5/2009; HC 107.263, DJe 5/9/2011, e HC 90.094, DJe 6/8/2010; do
STJ: HC 147.105-SP, DJe 15/3/2010, e HC 84.579-PI, DJe 31/5/2010.”
(HC 175.639-AC, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, julgado em
20/3/2012. grifei)

"A acusacgdo, no seio do Estado Democratico de Direito, deve ser
edificada em base soélidas, corporificando a justa causa, sendo
abomindvel a concepcdo de um chamado principio in dubio pro
societate.” (HC 84.579/PI, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS




MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 11/05/2010, DJe 31/05/2010.
Grifei)

Ha de se reconhecer, portanto, que o principio in dubio pro societate

nao pode ser utilizado para suprir lacunas probatorias, ainda que o standard exigido
para a pronuncia seja menos rigoroso do que aquele para a condenagao.

Neste momento, importante destacar a decisdo exarada pela 2°Turma
do Supremo Tribunal Federal, publicada na data de 02.07.2020, no julgamento no

Recurso Extraordinario com Agravo n°. 1067392, de Relatoria do Ministro Gilmar
Mendes, que concedeu a ordem de oficio para restabelecer a decisdo de
impronuncia proferida em primeiro grau, reconhecendo a incongruéncia entre o in
dubio pro societate e o atual ordenamento juridico brasileiro.

Eis a ementa do julgado:

Penal e Processual Penal. 2. Juri. 3. Prontuncia e standard probatério:
a decisdo de pronuncia requer uma preponderancia de provas,
produzidas em juizo, que sustentem a tese acusatoria, nos termos do
art. 414, CPP. 4. Inadmissibilidade in dubio pro societate: além de
ndo possuir amparo normativo, tal preceito ocasiona equivocos e
desfoca o critério sobre o standard probatdrio necessario para a
pronuncia. 5. Valoragdo racional da prova: embora inexistam critérios
de valoragéo rigidamente definidos na lei, o juizo sobre fatos deve ser
orientado por critérios de légica e racionalidade, pois a valoragéo
racional da prova é imposta pelo direito a prova (art. 5° LV, CF) e pelo
dever de motivacao das decisbes judiciais (art. 93, IX, CF). 6. Critérios
de valoracédo utilizados no caso concreto: em lugar de testemunhas
presenciais que foram ouvidas em juizo, deu-se maior valor a relato
obtido somente na fase preliminar e a testemunha nao presencial, que,
ndo submetidos ao contraditério em juizo, n&o podem ser
considerados elementos com forga probatéria suficiente para atestar a
preponderancia de provas incriminatorias. 7. Duvida e impronuncia:
diante de um estado de duvida, em que ha uma preponderdncia de
provas no sentido da n&o participacdo dos acusados nas agressoes e
alguns elementos incriminatdrios de menor forca probatéria, impoée-se
a_impronuncia dos imputados, o que ndo impede a reabertura do
processo em caso de provas novas (art. 414, paragrafo unico, CPP).
Primazia da presuncéo de inocéncia (art. 5°, LVII, CF e art. 8.2, CADH)
. 8. Fungao da pronuncia: a primeira fase do procedimento do Juri
consolida um filtro processual, que busca impedir o envio de casos
sem um lastro probatério minimo da acusacdo, de modo a se
limitar o poder punitivo estatal em respeito aos direitos
fundamentais. 9. Inexisténcia de violagdo a soberania dos veredictos:
ainda que a Carta Magna preveja a existéncia do Tribunal do Jari e
busque assegurar a efetividade de suas decisées, por exemplo ao
limitar a sua possibilidade de alteracdo em recurso, a l6gica do sistema
bifasico é inerente a estruturagdo de um procedimento de juri
compativel com o respeito aos direitos fundamentais e a um processo
penal adequado as premissas do Estado democratico de Direito. 10.
Negativa de seguimento ao Agravo em Recurso Extraordinario.
Habeas corpus concedido de oficio para restabelecer a decisdo de
improntncia proferida pelo juizo de primeiro grau, nos termos do voto
do relator.

(ARE 1067392, Relator(a): GILMAR MENDES, Segunda Turma,
julgado em 26/03/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-167 DIVULG




01-07-2020 PUBLIC 02-07-2020)

Ao se debrucar sobre o referido precedente, percebe-se que a
discussdo circunda um conflito entre as provas que, de um lado, constituiriam
indicios minimos de autoria para a embasar a decisao de pronuncia e, de outro lado,
se prestariam a comprovar a negativa da autoria dos acusados em relagdo aos

crimes que |hes foram imputados.

A linha de raciocinio empregada pela 22 Turma do STF, para fins de
fundamentar a decisdo e solucionar tal conflito, parte do estabelecimento de uma
teoria racionalista da prova, a qual ha de ser imposta constitucionalmente a partir do
direito a prova (art. 5°, LV, CF) e do dever de motivagcdo das decisées judiciais (art.
93, IX, CF).

Sob tal panorama, o relator fez dois importantes apontamentos que
evidenciam a incompatibilidade entre o brocardo in dubio pro societate e o atual

ordenamento juridico:

‘[...] Considerando tal narrativa,_percebe-se a légica confusa e
equivocada ocasionada pelo suposto “principio in dubio pro
societate”, que, além de nao encontrar qualquer amparo
constitucional ou legal, acarreta o completo desvirtuamento das
premissas racionais de valoracdo da prova. Além de desembocar
o debate e ndo apresentar base normativa, o in dubio pro
societate desvirtua por completo o sistema bifasico do
procedimento do juri brasileiro, esvaziando a funcdo da decisdo
de pronuncia. Diante, disso, afirma-se na doutrina que:

‘Ao se delimitar a analise da legitimidade do in dubio pro
societate no espacgo atual do direito brasileiro ndo ha como
sustenta-la por duas razbes basicas: a primeira se da pela
absoluta auséncia de previsdo legal desse brocardo e, ainda,
pela auséncia de qualquer principio ou regra orientadora que lhe
confira suporte politico-juridico de modo a ensejar a sua
aplicagdo; a_segunda razdo se da em face da existéncia
expressa da presuncdo de inocéncia no ordenamento
constitucional brasileiro, conferindo, por meio de seu
aspecto probatério, todo o suporte politico-juridico do in
dubio pro reo ao atribuir o énus da prova a acusacao,
desonerando o réu dessa incumbéncia probatéria”.
(NOGUEIRA, Rafael Fecury. Pronuncia: valoragdo da prova e
limites a motivagdo. Dissertagcdo de Mestrado, Universidade de
S&o Paulo, 2012. p. 215) [...]” (grifei)

Concluiu o relator em seu voto, no que tange ao in dubio pro societate,

que, se houver uma duvida sobre a preponderancia de provas, deve entdao ser

aplicado o in dubio pro reo, imposto nos termos constitucionais (art. 5°, LVII,
CF), convencionais (art. 8.2, CADH) e legais (arts. 413 e 414, CPP) no

ordenamento brasileiro.




Neste mesmo sentido é a licdo de Gustavo Badaré:

Se houver duvida sobre se ha ou nado prova da existéncia do crime, o
acusado deve ser impronunciado. Ja com relagao a autoria, o requisito
legal néo exige a certeza, mas sim a probabilidade da autoria delitiva:
deve haver indicios suficientes de autoria. E claro que o juiz néao
precisa ter certeza ou se convencer da autoria. Mas se estiver em
davida sobre se estdo ou ndo presentes os indicios suficientes de
autoria, devera impronunciar o acusado, por ndo ter sido atendido o
requisito legal. Aplica-se, pois, na prontuncia o in dubio pro reo. (
BADARO. Gustavo Henrique. Direito Processual Penal, 10 ed., Séo
Paulo: Thomson Reuters Brasil. 2022. p. 26).

Oportuno reprisar trecho do voto do Ministro Celso de Mello, também no
julgamento do ARE 1.067.392, que muito bem sintetiza qual o procedimento correto a
se adotar em via de se resolver o conflito que circunda a aplicacdo do in dubio pro
Societate:

“[...] se o juiz se convencer de que ha prova inquestionavel em torno
da materialidade do fato delituoso e de que existem indicios suficientes
de autoria ou de participagéo, legitimar-se-a, entao, nessa hipotese, a
decisdo de pronuncia, cujo efeito processual imediato consistirda em
submeter o réu pronunciado a julgamento perante o Conselho de
Sentenca.

Se, no entanto, for insuficiente a prova penal produzida pelo
Ministério Publico quanto a autoria e/ou a participacdo do
acusado, impor-se-a a prolacao de sentenca de impronuncia, eis
que, no modelo constitucional do processo penal de perfil
democratico, revelar-se-a incompativel com o texto da Carta
Politica a utilizagcdo da férmula autoritdaria do in dubio pro
societate" (Grifei)

Destarte, ha que se reconhecer que os motivos que conduzem
necessariamente a inaplicabilidade do in dubio pro societate em fase de pronuncia
devem prevalecer de modo a evitar que o juizo sumariante do Tribunal do Juri
submeta o réu a julgamento perante o Conselho de Sentenga com base em provas

potencialmente contraditérias entre si.

A doutrina de Guilhnerme de Souza Nucci dispbe de ensinamentos
praticos que muito bem elucidam os riscos de se pronunciar um réu com base no

brocardo in dubio pro societate:

"E preciso cessar, de uma vez por todas, ao menos em nome do
Estado democratico de Direito, a atuagdo jurisdicional fragil e
insensivel que prefere pronunciar o acusado, sem provas firmes e livre
de risco. Alguns magistrados, valendo-se do criativo brocardo in dubio
pro societate (na duvida, decide-se em favor da sociedade), remetem a
apreciagdo do tribunal do juri as mais infundadas causas — aquelas
que, fosse ele o julgador, certamente, terminaria por absolver. Ora, se



0 processo somente comporta a absolvigdo do réu, imaginando-se ser
0 juiz togado o competente para apreciagdo do meérito, por que o
jurado poderia condenar? Dir-se-ia: porque, até o julgamento em
plenario, podem surgir provas mais concretas. Nesse caso, restaria
sem solucdo a finalidade da instrucdo prévia. Esta perderia
completamente a sua razdo de ser. Melhor seria que, oferecida a
denuncia ou queixa, instruida com o inquérito ou outras provas, 0 juiz
designasse, diretamente, o plenario do Juri.

Né&o é a sistematica adotada pela legislagéo brasileira. Demanda-se
seguranga e a essa exigéncia deve estar atrelado o magistrado que
atua na fase da prontncia. Somente deve seguir a julgamento pelo
Tribunal Popular o caso que comporte, de algum modo, conforme a
valoragéo subjetiva das provas, um decreto condenatério. O raciocinio
é simples: o juiz da fase da pronuncia remete a julgamento em plenario
o processo que ele, em tese, poderia condenar, se fosse o
competente. Ndo é questdo de se demandar certeza de culpa do réu.
Porém, deve-se reclamar provas suficientes. Havendo a referida
suficiéncia, cabera ao Conselho de Sentenca decidir se condena ou
absolve." NUCCI, Guilherme de Souza. Tribunal do Juri. — 6. ed. rev.,
atual. e ampl. — Rio de Janeiro : Forense, 2015. Fls. 112 e 113.

Acrescento ao debate o entendimento desta Corte sobre a alegacao
defensiva, de acordo com o qual "o testemunho de 'ouvir dizer' ou hearsay testimony
nao é suficiente para fundamentar a pronuncia, ndo podendo esta, também,
encontrar-se baseada exclusivamente em elementos colhidos durante o inquérito
policial, nos termos do art. 155 do CPP" (AgRg no AgRg no AREsp n. 2.142.384/RS,
relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 24/10/2023, DJe de
27/10/2023 e AgRg no REsp n. 2.017.497/RS, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 16/10/2023, DJe de 19/10/2023).

Postas essas premissas, extrai-se dos autos que a decisdo que
pronunciou o paciente apresenta a seguinte fundamentagao (e-STJ fls. 11-15):

Versam os autos acerca da suposta pratica do crime de homicidio
consumado, que teve como vitima Arilson Azevedo, praticado por
motivo torpe, cabendo ao juiz, nessa fase, decidir, apenas, analisando
as provas constantes dos autos, sem entrar no mérito da causa, se 0s
réus devem ou ndo serem submetidos a julgamento pelos seus pares,
ou seja, pelo Tribunal Popular do Juri.

Nos processos de competéncia do Tribunal Popular do Juri, ndo
posso, em nenhuma hipétese, aprofundar-me na analise probatdria,
sob pena de usurpar a competéncia dos membros do Tribunal do Juri.
Devo, tdo somente, exercer um juizo de admissibilidade.

O Cddigo de Processo Penal em seu art. 413, prevé que sera o réu
pronunciado desde que hajam indicios de ser ele o autor ou participe e
comprovada a existéncia do crime. Assim, o caso presente é de
pronuncia em relagdo aos acusados.

A existéncia do crime de homicidio consumado, restou devidamente
demonstrado pelo laudo cadavérico de fl. 71 do Inquérito Policial, bem
como pela pericia realizada no local do crime as fls. 77/85.

O Laudo de Exame Cadaveérico (fl. 71), consta, claramente, que a
vitima veio a 6bito em razdo dos ferimentos realizados pelo disparo de
arma de fogo, o que causou hemotoérax. Verifica-se ainda no Exame
que houve a perfuragdo do pulmao esquerdo.



Em relagéo a autoria, o conjunto probatorio produz prova indiciaria
suficiente de que os acusados participaram da pratica dos delitos
contra a vidas.

Em juizo a testemunha Elivelton, a fl. 120, afirma que no dia em
que seu primo fora morto, ficou sabendo por Léo que "CL" e "MV"
teriam matado a vitima, sendo que as siglas significam Cleiton e
Marcos Vinicius.

Além disso, apesar de haver a negativa por parte dos autores, os
elementos colhidos na esfera policial apontam de maneira clara
para os acusados como sendo os autores do crime.

Na esfera policial Sérgio Linhares Neto (fls. 33/36) afirmou que a
ordem para matar a vitima partira de "CL" (Cleiton), sendo
praticado por MV (Marcos Vinicius), o qual pilotava a motocicleta.
A utilizagao dos elementos colhidos na esfera policial ndo impedem de
ser realizada a prontncia dos acusados, eis que as mesmas ndo foram
rechacadas em juizo e, tampouco sdo utilizadas de forma exclusiva
para a prontincia dos acusados, este é o entendimento do STJ:

(...)

Quadra registrar, uma vez mais, que vislumbro, apenas, indicios de
autoria e materialidade de um crime doloso contra a vida, devendo os
juizes naturais da causa, apds a analise dos fatos e provas em
plenario, decidirem acerca da responsabilizagdo penal, ou néo, dos
oras acusados.

Também néo posso afastar da analise dos julgadores naturais da
demanda a analise das qualificadoras narradas pelo Ministério Publico
na denduncia.

Em relagdo a qualificadora do homicidio por motivo torpe, em razdo de
o crime ter sido praticado por motivo de controle sobre o comércio de
trafico de drogas, ha provas indiciarias suficientes apontando sua
ocorréncia na indicada forma, principalmente pelo relato de Sérgio
Linhares Neto as fls. 33/36 afirmou que os acusados abastecem o
bairro Cruzeiro, Jodo Neiva, de drogas, sendo que, inclusive, ja teve
que pagar uma carga de drogas apreendidas no bairro Cruzeiro com
um revolver, tendo o acusado "CL" sido preso por estar com ele.
Assim, havendo indicios minimos de sua configuracdo, nao ha obice
de leva-la a apreciacdo dos juizes naturais da causa na forma como
proposta pelo 6rgdo ministerial.

Ha farta prova indiciaria nos autos apontando que os fatos ocorreram
da forma como descrita na denuncia. Se na realidade os fatos
narrados na denuncia ndo ocorreram na forma e circunstancias
descritas, competem aos Senhores Jurados dizerem em sentido
contrario, ndo podendo este magistrado retirar as indicadas
qualificadoras da decisdo de prontncia, eis que presentes indicios
minimos de suas ocorréncias.

Por fim, devo destacar, uma vez mais, que apenas nos casos de
auséncia absoluta de indicios é que o magistrado deve impronunciar o
acusado. Mister ressaltar que nessa fase vigora a regra do in dubio pro
societatis, ou seja, havendo o minimo de duvida acerca do fato e sua
autoria, ndo pode o magistrado impronunciar o acusado, sob pena de
subtrair a competéncia absoluta do Tribunal Popular do Juri.

Portanto, ndo ha como deixar de levar todos os aspectos abordados
na denuncia e na defesa ao conhecimento do juiz natural do feito para
que possa este, com plena soberania, proferir sua decisao.

Ante o exposto, PRONUNCIO os acusados CLEITON CONCEICAO
MARQUES e MARCUS VINICIUS CORDEIRO BARBOSA,
qualificados nos autos, determinando seja eles submetidos a
julgamento pelo Tribunal do Juari desta Comarca, como incurso no
crime previsto no art. 121, § 2 0,1, do CP.

O Tribunal de origem articulou os seguintes fundamentos para negar



provimento ao recurso em sentido estrito impetrado pelo paciente (e-STJ fls. 17-19):

De inicio, deve ser observada a premissa de que “a decisdo de
prontincia encerra simples juizo de admissibilidade da acusacgéo,
exigindo a existéncia do crime e indicios de sua autoria, ndo se
demandando aqueles requisitos de certeza necessarios a prolagdo de
um édito condenatério, sendo que as duvidas, nessa fase processual,
resolvem-se contra o réu e a favor da sociedade, conforme o
mandamento contido no art. 413 do Cdédigo Processual Penal” (REsp
1742172/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 13/12/2018, DJe 01/02/2019).

Pois bem, as investigagbes que embasam 0O processo originario
buscavam apurar o homicidio praticado pelo Recorrente e o outro
denunciado, Cleiton Conceigdo Marques, contra Arilson Azevedo.
Segundo consta, a vitima encontrava-se na “Churrascaria Varandéo do
Sul’”, localizada no Posto de Combustivel Outro Negro, BR-101, Jodo
Neiva/ES, momento em que o denunciado Cleiton Conceigdo Marques
chegou em uma motocicleta Honda CG 150, cor vermelha, e o
recorrente Marcus Vinicius Cordeiro Barbosa chegou em uma
motocicleta 150 CC, cor preta, com outro individuo nao identificado na
garupa, e comegaram a circular pelo patio do posto.

Em seguida, as duas motocicletas se aproximaram do banheiro
masculino da churrascaria, momento em que o individuo n&o
identificado desceu da garupa da motocicleta guiada pelo denunciado
Marcus Vinicius Cordeiro Barbosa, e na posse de uma arma de fogo,
disparou contra a vitima, que estava correndo em direcao ao banheiro,
sendo atingido pelas costas, falecendo no local.

Compulsando os autos, verifica-se que a materialidade delitiva
resta evidenciada especialmente pelo Laudo de Exame
Cadavérico (fls.286-287) e laudo de exame do local do homicidio
(fls.291-299).

Quanto aos suficientes indicios de autoria, apesar da negativa
dos réus, ha provas que apontam o envolvimento do Recorrente
no crime.

Com efeito, a testemunha Elivélton Carvalho de Almeida declarou
que “ficou sabendo que as pessoas que efetuaram os disparos de
arma de fogo foram CL (CLEITON) e MV (MARCOS VINICIUS)e
RAMON TATUADOR” e que o motivo do crime era a “guerra de
trafico” (fls.228-229).

Em harmonia, Sérgio Linhares Neto declarou que “CL abastece o
bairro Cruzeiro, Joao Neiva/ES e Barra do Riacho (Aracruz); que
MV é sécio de CL no trafico de drogas; que recentemente houve
um homicidio em Jodo Neiva, mais precisamente no VARANDAO,
proximo ao Motel e a um Posto de Gasolina; que tal crime foi
praticado por MV (...) que a ordem para tal crime partiu de CL” (fls.
250-253).

Outrossim, o irmao da vitima, ao ser ouvido em juizo, confirma
que os denunciados sao apontados como autores do crime e que
“tomou conhecimento através de sua mdae e de sua irma mais
velha que realmente existia uma disputa com relacao ao trafico de
drogas naquela regiao” (fl.142).

Assim, existindo duas versées possiveis, a da defesa e da acusacéao,
com base no principio do in dubio pro societate vigente nesta fase,
agiu com acerto o magistrado ao pronunciar os acusados.

Cumpre consignar que "tratando-se a pronuncia de simples juizo de
admissibilidade da acusacdo, afigura-se como a solugdo mais
adequada reservar ao Tribunal do Juri o exame dos elementos
probatoérios para, se for o caso, proferir um juizo seguro acerca da
pratica do indicado crime doloso contra a vida, uma vez que as
duvidas, nessa fase processual, resolvem-se contra o réu e a favor da



sociedade, conforme o mandamento contido no art. 413 do Cddigo
Processual Penal” (AgRg no AREsp 824.780/SC Rel. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 11/04/2017).

O Ministério Publico Federal apresentou contrarrazdes pela concessao
da ordem, nos seguintes termos (e-STJ fls. 84-90):

Na presente impugnagdo, protocolada em 9/11/2022, discute-se a
suposta existéncia de nulidades na decisdo de prontincia, nao
obstante conste dos autos superveniente condenagdo do paciente pelo
Conselho de Sentenca.

Nesse contexto, a jurisprudéncia dessa Colenda Corte Superior de
Justica consigna, em regra, que "A superveniéncia de sentenga penal
condenatoéria pelo Tribunal do Juri prejudica o exame de eventual
nulidade da sentenga de pronuncia” (HC 215.973/RJ, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 20/10/2016, DJe de
9/11/2016).

Entretanto, em precedentes mais recentes, a jurisprudéncia dessa
Corte Cidada tem excepcionado o entendimento citado nos casos em
que o julgamento realizado perante o Tribunal do juri resultar em
condenagdo baseada apenas em elementos contidos na deciséo de
pronuncia que ndo sdo admitidos no ordenamento juridico patrio.

(---)

Vale ressaltar, ainda, que "muito embora a analise aprofundada dos
elementos probatorios seja feita somente pelo Tribunal Popular, ndo se
pode admiti, em um Estado Democratico de Direito, a pronuncia
baseada, exclusivamente, em testemunho indireto (por ouvir dizer)
como prova idbnea, de per si, para submeter alguém a julgamento pelo
Tribunal Popular" (REsp 1674198/MG, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 5/12/2017, DJe de
12/12/2017).

(...)

Segundo a ata de julgamento pelo Tribunal do Jari, consta que (e-STJ,
fl. 22-23):

Formado o Conselho de Sentenca e, estando todos de pé, o
MM. Juiz fez a exortacdo prevista no art. 464 do CPP,
recebendo cada jurado o compromisso. Apos, o Magistrado
determinou que fossem entregues aos jurados copias da
prontncia, do relatério do processo e de ambas as alegacdes
finais. O Ministério Publico arrolou 03 testemunhas. A defesa
ndo arrolou testemunhas. Ouvido o MP este desistiu da
oitiva das testemunhas THIAGO AZEVEDO VIEIRA, SERGIO
LINHARES NETO e ELIVELTON CARVALHO DE ALMEIDA.
Ato continuo, foi realizado o interrogatério do réu, conforme
midia anexa. Os ilustres advogados de defesa informam que
conversaram antes do inicio do julgamento com o seu cliente
reservadamente. Assim, deu-se por encerrada a instrugéao
probatéria em Plenario. Apés, e, a seguir, fora concedida,
apalavra a DR. FABIO HALMOSY RIBEIRO, llustre
Representante do Ministério Publico, que iniciou seu trabalho as
10h39min, concluindo sua fala por pedir a CONDENACAQO do
acusado MARCOS VINICIUS CORDEIRO BARBOSA
sustentando a tese, nos exatos termos da Pronuincia, terminando
sua fala precisamente as 11hs e 31min. A seguir, iniciou-se a
llustre DEFESA DO REU MARCOS VINICIUS CORDEIRO
BARBOSA, na pessoa do Advogado DR. LUCAS GUIMARAES
BRAGA, usando seu tempo falando de 11hs e 41min as
12h25min, equitativamente, concluindo por e se pedir que fosse



negativa de autoria cleméncia.

Consultado o Ministério Puablico utilizara a faculdade da réplica o
mesmo afirmou que n&o. Consequentemente, ndo havera
tréplica. Ato continuo, foi realizada uma pausa para almogo dos
jurados e para que 0os mesmos pudessem ir ao banheiro bem
como o advogado. promotor e juiz, entre 12h26min e 12h56min.
Apods, terminada a fase dos se debates, estariam o MM. Juiz
consultou os jurados preparados para julgar ou se desejavam
mais algum esclarecimento sobre matéria de fato e de direito,
ndo sendo manifestado nenhum deles. Até o presente momento
nédo houve nenhum incidente. Em seguida, passou a formular os
quesitos, indagando as partes se teriam algum requerimento ou
reclamagao a fazer sob pena de em e as preclusdo, sendo
respondido que ndo, seguida, lendo-os novamente em voz alta
explicando-os aos senhores Jurados, tendo as Partes aceito a
redacdo numero dos mesmos. Registra-se que o quesito 03 foi
votado por duas vezes por conta de duvida na votagdo suscitada
por um dos jurados, apds indagagdo pelo Magistrado sobre
eventual duvida na primeira votacdo, tudo na forma do que
dispbe o art. todos 490 do CPP. O Magistrado convidou aos
presentes a retirarem-se para que pudesse proceder a votagéo
secreta na forma do art. 485 do os CPP. As portas fechadas, o
MM. Juiz submeteu quesitos a votacdo e com base nas
respostas dadas, as quais fazem parte do Termo de e de
Quesitos publicou a sentenga, em que o conselho de sentenca.
Diante da votagdo submissa a soberana decisdo do Conselho de
Sentenga JULGO PROCEDENTE a pretensdo punitiva estatal
deduzida na denuncia, e CONDENO O REU MARCUS
VINICIUS CORDEIRO BARBOSA, nas iras do art. artigo 121, §
2° |, do Cdodigo Penal.

[

Verifica-se que a pronuncia e a decisao condenatéria restaram
fundadas apenas nos trés depoimentos indiretos das
testemunhas, os quais nao foram confirmados na fase judicial,
nao havendo, pelos documentos vertidos nos autos, a produgado
de nenhum outro elemento de prova durante o julgamento pelo
Tribunal do Juri.

Desse modo, resta necessdria a desconstituicdo do julgamento
pelo Conselho de Sentenca, como também anular o processo
desde a decisao de pronuncia, pois ndo havia como submeter o
paciente ao Tribunal do Juri com base apenas em testemunho
indireto e elementos angariados na fase de investigagao.
(Destaquei)

Extrai-se das transcri¢des, sobretudo do acordao que julgou o recurso
em sentido estrito, que o lastro probatdério que embasou a pronuncia consiste,

exclusivamente, em elementos colhidos na fase extrajudicial da persecucdo penal e

testemunhos indiretos ou de "ouvi dizer".

O Tribunal de origem faz notdria referéncia ao testemunho de Sérgio
Linhares Neto prestado no ambito do inquérito policial para fundamentar a pronuncia
do recorrente, reforcando a sua argumentagdo, inclusive, com entendimento ja

superado nesta Corte, conforme destacado no excerto acima.

Além disso, os depoimentos de Elivelton Carvalho de Almeida e de



Thiago Azevedo Vieira, irmao da vitima, configuram testemunhos indiretos ou de

"ouvi dizer".

Importante ressaltar, que o Ministério Publico desistiu da oitiva das trés
testemunhas na sessao de julgamento do Tribunal do Juri.

Ora, o entendimento atual deste Tribunal é no sentido de que "a
pronuncia ndo pode se fundamentar exclusivamente em elementos colhidos durante
o inquérito policial, sem que estes tenham sido confirmados em juizo e, tampouco,
em depoimento de ouvir dizer' (AgRg no HC n. 830.464/AL, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 30/10/2023, DJe de 3/11/2023 e (AgRg no AgRg
no AREsp n. 1.007.726/MG, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 7/11/2023, DJe de 13/11/2023).

Acrescento que, no Estado Democratico de Direito, a legitimidade da
fundamentacdo das decisbes judiciais decorre, também, do exame das provas
submetidas ao contraditorio e a ampla defesa, corolarios do devido processo legal, o

que ndo ocorre, em regra, com a prova produzida extrajudicialmente.

Consequentemente, depreende-se que a decisdo de pronuncia, quando
restar fundamentada exclusivamente com base em elementos informativos obtidos
em fase inquisitorial e testemunhos indiretos, representara flagrante ofensa ao

Estado Democratico de Direito e ao Principio da Presungao de Inocéncia.

Ndo se pode atribuir maior juridicidade ao inquérito policial,
procedimento administrativo realizado sem as citadas garantias, em prejuizo do
processo penal, vetor de principios democraticos e garantias fundamentais.

Nesse sentido, cabe citar a doutrina de Maria Gorete de Jesus e Marina
Possas, na obra organizada pelas ilustres doutoras Janaina Matida e Livia
Moscatelli, prefaciada pela em. ministra Maria Thereza de Assis Moura, que dispde:

O que estamos observando especificamente €& que critérios
validadores da prova utilizados no processo criminal se distanciam da
ancoragem empirica. Como resultado, narrativas sem "controle de
verdade", descoladas dos fatos efetivamente ocorridos, sdo validadas
como "verdade" em inquéritos policiais e confirmadas em processos
judiciais.(...) O sistema de justica parece fazer uma incorporagao
direta, "sem filtros" da verdade policial, e a valida como "verdade dos
fatos". (Os fatos no processo penal, coordenadoras Janaina Matida,
Livia Moscatelli. Rio de janeiro: Marcia Pons, 2023).

A propésito:

RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA.



EMBRARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE. EMPATE NA
VOTACAO. ART. 615 § 1° DO CPP. INAPLICABILIDADE.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO SISTEMATICA COM OS
ARTS. 74, § 1°, E 413, AMBOS DO CPP. JUDICIUM ACCUSATIONIS.
PRONUNCIA LASTREADA EM ELEMENTOS EXCLUSIVOS DO
INQUERITO. IMPOSSIBILIDADE. MANTIDA A IMPRONUNCIA DO
REU, POR OUTROS FUNDAMENTOS. RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFICIO.

1. Em julgamento dos embargos infringentes e de nulidade, opostos
apos recurso em sentido estrito no qual houve voto favoravel ao réu, o
empate na votagdo ndo autoriza a aplicagéo do disposto no art. 615, §
1°, do CPP, favoravel aos acusados, sem que se efetue a
interpretagdo sistematica com os arts. 74, § 1° e 413, ambos do
mesmo diploma legal, e sem que se afastem, analiticamente, as
conclusées diversas a que chegaram os julgamentos anteriores,
quanto a materialidade dos fatos e a existéncia de indicios suficientes
de autoria. Precedente.

2. A decisdo de pronuncia é um mero juizo de admissibilidade da
acusagdo, ndo sendo exigida, nesse momento processual, prova
incontroversa da autoria do delito; basta a existéncia de indicios
suficientes de que o réu seja seu autor e a certeza quanto a
materialidade do crime.

3. A compreensdo de ambas as Turmas criminais do STJ tem se
alinhado ao ponto de vista do STF, externado, especialmente, no
julgamento do HC n. 180.144/GO, de que a pronuncia do réu esta
condicionada a prova minima, judicializada, na qual haja sido
garantido o devido processo legal, com o contraditério e a ampla
defesa que Ihe sdo inerentes.

4. Muito embora a analise aprofundada dos elementos probatoérios
seja feita somente pelo Tribunal Popular, ndo se pode admitir a
pronuncia do réu, dada a sua carga decisoria, sem qualquer lastro
probatoério colhido em juizo, fundamentada exclusivamente em
elementos informativos colhidos na fase inquisitorial.

5. Tendo em vista que os votos exarados no julgamento do recurso em
sentido estrito e dos embargos ndo se desincumbiram de apresentar
prova minima judicializada - na qual se haja garantido o devido
processo legal, com o contraditério e a ampla defesa, que lhe sdo
inerentes - para submeter o acusado a julgamento pelos seus pares,
outra alternativa ndo ha sendo a concessdo de habeas corpus de
oficio, a fim de se manter a impronuncia do réu, ainda que sob outra
motivagéo.

6. Recurso especial ndo provido. Concedido habeas corpus de oficio,
para manter a decisdo de impronuncia, pelos fundamentos expostos
no voto.

(REsp n. 1.863.839/RS, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 22/8/2023, DJe de 28/8/2023.) (Destacamos).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. DUPLO HOMICIDIO QUALIFICADO E
TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA. INDICIOS
DE AUTORIA. TESTEMUNHAS INDIRETAS. ELEMENTOS
COLHIDOS NO INQUERITO  POLICIAL. INSUFICIENCIA.
PRECEDENTES. QUESTAO NAO SUSCITADA NAS
CONTRARRAZOES DO APELO NOBRE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. AGRAVO  REGIMENTAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. A pronuncia é um juizo de admissibilidade da acusacdo que ndo
exige prova inequivoca da materialidade e da autoria delitivas.

Todavia, por implicar na submissdo do acusado ao julgamento popular,
a decisdo de pronuncia deve satisfazer um standard probatoério



minimamente razoavel.

2. Ambas as turmas desta Corte Superior em matéria criminal tém
rechacado a prontncia baseada exclusivamente em testemunhos
indiretos e elementos probatdrios colhidos no inquérito sem
confirmacgdo na fase judicial.

3. O Agravante, ao oferecer as conftrarrazées ao recurso especial
defensivo, nao suscitou a alegacdo de que o depoimento de
testemunha na fase policial foi retratado em juizo por temor de
represalias, vindo a trazer tal questionamento tdo-somente no presente
regimental, o que configura indevida inovagéo, inadmissivel no recurso
interno, pela preclusdo consumativa.

4. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa extens&o,
desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.017.497/RS, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 16/10/2023, DJe de 19/10/2023.) (Destacamos).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. REVISAO CRIMINAL. PRONUNCIA E
CONDENACAO BASEADAS EM ELEMENTOS DO INQUERITO
POLICIAL E TESTEMUNHO DE OUVIR DIZER. IMPOSSILIDADE.
ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL MAIS BENEFICO.
RETROATIVIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Havendo duvida quanto a materialidade delitiva, ou em relagdo a
existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagdo, deve
prevalecer a presungdo constitucional de inocéncia.

2. Esta Corte Superior possui entendimento de que a pronuncia
nao pode se fundamentar exclusivamente em elementos colhidos
durante o inquérito policial, sem que estes tenham sido
confirmados em juizo e, tampouco em depoimento de ouvir dizer.
3. Na hipotese, ndo obstante o Tribunal estadual haver entendido a
impossibilidade de analisar a tese da defesa de que a condenagéo
esta baseada em auséncia de provas, verifica-se que o acusado foi
pronunciado com base em elementos informativos e testemunhos de
ouvir dizer.

4. E "cabivel o manejo da revisédo criminal fundada no art. 621, I, do
CPP em situagcbes nas quais se pleiteia a adocdo de novo
entendimento jurisprudencial mais benigno, desde que a mudanca
jurisprudencial corresponda a um novo entendimento pacifico e
relevante" (RvCr n. 5.627/DF, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Terceira Segéo, julgado em 13/10/2021, DJe de 22/10/2021).

5. Assim, a solugdo mais correta para a presente hipétese seria anular
0 processo desde a prontncia, tendo em vista a ofensa ao art. 155 do
CPP e ndo apenas desconstituir o julgamento pelo Conselho de
Sentenca.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 830.464/AL, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 30/10/2023, DJe de 3/11/2023.) (Destacamos)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. INTERPOSICAO
CONCOMITANTE DE RECURSO PELO MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL E ESTADUAL. POSSIBILIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO. CRIME DE HOMICIDIO
QUALIFICADO NA MODALIDADE TENTADA. DECISAO DE
IMPRONUNCIA. RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL
ACOLHIDO EM SEGUNDO GRAU. PRONUNCIA BASEADA,
APENAS, EM DEPOIMENTOS COLHIDOS NA FASE POLICIAL.
ILEGALIDADE. FUNDAMENTO INIDONEO PARA SUBMISSAO DO
ACUSADO AO JURI. VIOLACAO AO ART. 155 DO CPP.
PRECEDENTES DO STJ. CONSTRANGIMENTO ILEGAL



EVIDENCIADO. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Conforme posicionamento jurisprudencial consolidado nesta Corte
Superior, a interposigdo concomitante de recursos tanto pelo Ministério
Puablico Federal quanto pelo Estadual ndo impede a analise da via de
impugnag¢do protocolada posteriormente, ndo ensejando preclusdo
nem violagdo ao principio da unirrecorribilidade.

2. Segundo entendimento jurisprudencial desta Corte Superior, embora
a analise aprofundada das provas seja feita somente pelo Tribunal
Popular, ndo se pode admitir a pronuncia do réu, dada a sua carga
decisoria, sem qualquer lastro probatoério judicializado, fundamentada
exclusivamente em elementos informativos colhidos na fase
inquisitorial, mormente quando isolados nos autos e ndo confirmados
em juizo.

3. Na hipdétese dos autos, a Corte local, ao reformar a sentenga de
impronidncia do paciente, considerou, em sentido contrario a
orientagao jurisprudencial desta Corte Superior, que a decisado de
pronuncia nao se aplica a regra contida no artigo 155 do Cédigo
de Processo Penal. Portanto, impoe-se o restabelecimento da
decisdo do Juizo de primeiro grau que impronunciou o paciente,
de modo que nao ha como se aceitar a submissao do paciente ao
Juari com fundamento, unicamente, em elementos da fase policial,
especialmente a declaragao da vitima na Delegacia de Policia, que
ndo foi confirmada em juizo, tampouco ratificada por outros
meios de prova.

4. O Ministério Publico pretende submeter o Réu a julgamento popular
com amparo exclusivamente em elementos do inquérito policial que
nao foram confirmados em juizo, porém esta pretensao é contraria ao
disposto no art. 155 do Cédigo de Processo Penal e a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica (AgRg no AREsp n. 2.229.416/RS,
relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 20/6/2023, DJe
de 27/6/2023).

5. Ressalta-se, por fim, que ndo é necessario revolver o material fatico-
probatdrio para restabelecer a decisdo de impronuncia, uma vez que,
no caso, os fatos incontroversos ja estao delineados nos autos e 0s
indicios de que o paciente teria participacdo no crime em apuragéo
foram descritos pela Corte local com base em depoimentos da fase
policial, ndo confirmados em juizo.

6. Agravo regimental do Ministério Publico do Estado do Rio Grande
do Sul a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 845.730/RS, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/9/2023, DJe de 8/9/2023.)
(Grifamos)

Ante o exposto, concedo a ordem de habeas corpus para anular o
processo desde a decisdo de pronuncia, com a despronuncia do paciente, sem
prejuizo de formulagdo de nova denuncia, nos termos do art. 414, paragrafo unico,
do Codigo de Processo Penal.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na

sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

" Pediu vista antecipada o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Aguardam os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel

llan Paciornik e Daniela Teixeira.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na

sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu requerimento de prorrogagcdo do prazo para

proferir voto-vista, nos termos do art. 162, § 1°, do RISTJ."
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 784263 - ES (2022/0361266-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

IMPETRANTE  : RHAMON FREITAS CORADI

ADVOGADO - RHAMON FREITAS CORADI - ES034376

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

PACIENTE : MARCUS VINICIUS CORDEIRO BARBOSA (PRESO)

CORREU : CLEITON CONCEICAO MARQUES

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
VOTO-VISTA

Trata-se de habeas corpus impetrado por RHAMON FREITAS CORADI em
favor de MARCUS VINICIUS CORDEIRO BARBOSA (fls. 03/09) contra ato do
Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo, que negou provimento ao Recurso em
Sentido Estrito n® 0000130-23.2019.8.08.0067, através do qual objetiva a defesa a

despronuncia do paciente.

Na sessdo julgamento de 02/04/2024, a Em. Ministra Relatora concedeu a
ordem para anular o processo desde a decisdo de prontncia, com a despronuncia do
paciente, sem prejuizo de formulagdao de nova dentincia, nos termos do art. 414, paragrafo
unico, do Cddigo de Processo Penal, sob o fundamento de que “Extrai-se das
transcrigoes, sobretudo do acorddo que julgou o recurso em sentido estrito, que o lastro
probatorio que embasou a pronuncia consiste, exclusivamente, em elementos colhidos na
fase extrajudicial da persecugdo penal e testemunhos indiretos ou de "ouvi dizer'™; que “
O Tribunal de origem faz notoria referéncia ao testemunho de Sérgio Linhares Neto
prestado no ambito do inquérito policial para fundamentar a pronuncia do recorrente,
reforcando a sua argumentagdo, inclusive, com entendimento ja superado nesta Corte,
conforme destacado no excerto acima” e que “os depoimentos de Elivelton Carvalho de
Almeida e de Thiago Azevedo Vieira, irmdo da vitima, configuram testemunhos indiretos

ou de "ouvi dizer".
Pedi vista dos autos para melhor examinar a questao.

E o breve relatorio.

Documento eletrénico VDA43068808 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 24/08/2024 19:20:57
Codigo de Controle do Documento: dbb5e587-de84-4711-ae30-4457dccf1386



Apos a andlise do feito, passo a proferir o voto-vista conforme fundamentagao

a seguir.

No presente writ, o impetrante aduz (fls. 3/09) que o magistrado fundamentou
a decisdo de pronuncia apenas com uma testemunha de ouvir dizer ¢ um testemunho
prestado em sede policial ndo ratificado em juizo e que “tanto a decisdo de pronuncia
quanto o acorddo do Tribunal de Justica do Espirito Santo que denegou a ordem em
RESE contra a decisdo de pronuncia, ambas sdo contrarias a entendimento pacifico do
STJ, tanto no sentido das testemunhas de ouvi dizer, quanto no sentido das testemunhas
ouvidas apenas em fase de investigagcdo”, razao pela qual sustenta a nulidade da decisao

de pronuncia, pugnando, por derradeiro, pela desprontincia do acusado.

Verifico, de plano, que o acéordao impugnado que confirmou a sentenca de
pronuncia foi proferido em 17 de julho de 2019, quando o recurso em sentido estrito
entdo interposto pela defesa restou desprovido pelo Tribunal de Justica do Estado do

Espirito Santo (fl. 17).

Registro, ainda, que, na oportunidade, as alegacdes suscitadas no presente writ
- de que inexistem provas judicializadas acerca da autoria do delito e que a decisdo de
pronuncia se encontra somente baseada em depoimentos “por ouvir dizer” — sequer foram
analisadas pelo Tribunal de origem, tendo a defesa levantado estas teses no presente
mandamus impetrado em 09 de novembro de 2022, isto é, ha mais de trés anos apoés
o citado julgamento (fl. 1), o que se assemelha a hipotese de nulidade de algibeira

tanto rechagada nesta Corte de Justica.

Como ¢ de conhecimento, “A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores ndo
tolera a referida nulidade de algibeira - eiva esta que, podendo ser sanada pela
insurgéncia imediata da defesa apos ciéncia do vicio, ndo é alegada como estratégia,
numa perspectiva de melhor conveniéncia futura. Observe-se que tal atitude ndo
encontra ressondancia no sistema juridico vigente, pautado no principio da boa-fé
processual, que exige lealdade de todos os agentes processuais.” (AgRg na RvCr n.
5.565/RS, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT),
Terceira Se¢do, julgado em 23/11/2022, DJe de 29/11/2022.).

E sabido que o processo ¢ uma marcha processual para frente, ndo admitindo
retrocessos. Nessa linha de intelec¢do, “A marcha processual avanca rumo a conclusdo
da prestagado jurisdicional, sendo inconciliavel com o processo penal moderno a prdtica

de atos processuais que repristinem fases ja superadas” (HC n. 503.665/SC, Relator
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Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 16/5/2019, DJe de 21/5/2019).

Ademais, consta nos autos que o paciente, em 25/10/2022, foi submetido a
julgamento pelo Tribunal do Juri, tendo sido condenado pela pratica do crime
previsto no artigo 121, §2° I, do Cédigo Penal, a pena de 22 (vinte e dois) anos e 06

(seis) meses de reclusao, em regime fechado.

E, em consulta ao site do Tribunal de Justica do Espirito Santo, o recurso
de apelacdo defensivo restou desprovido em 02/08/2023, tendo sido refutada a tese de
que a decisdo do juri seria contraria a prova dos autos. H4 ainda a informagdo de que o
recurso especial entdo interposto foi inadmitido pela Vice-Presidéncia daquele
Tribunal em 06/02/2024 e, nesta Corte, o agravo em recurso especial nao foi
conhecido pela Presidéncia deste STJ em decisao proferida em 24/07/2024 (ARESP
n° 2.657.419/ES, pendente transito em julgado).

Infere-se, portanto, que (i) o réu ja interpOs o recurso cabivel contra a decisao
de pronuncia que, inclusive, ja restou preclusa; (ii) que, somente apds mais de trés anos
do julgamento do recurso em sentido estrito, o impetrante vem suscitar tardiamente teses
de nulidade, que nao foram oportunamente alegadas e (iii) que impetrou o presente writ
em 09/11/2022, somente ap6s a condenacdo do paciente pelo Tribunal do Juri em
25/10/2022, condenacdo esta que foi mantida pelo Tribunal de origem, evidenciando a
denominada de nulidade de algibeira, cuja pratica, como ja dito, ¢ rejeitada pela

jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Vejam-se os seguintes julgados da 5* Turma que se amoldam perfeitamente ao

€aso em apreco:

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME
DE HOMICIDIO QUALIFICADO. CONDENACAO PELO TRIBUNAL
DO JURI. ALEGADA NULIDADE DA PRONUNCIA. AUSENCIA DE
PROVA JUDICIALIZADA. PRECLUSAO TEMPORAL. MATERIA JA
DISCUTIDA NESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA (RESP-
1.486.759/RS) AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Como é de conhecimento, o processo é um encadeamento
de atos para frente, ndo sendo possivel, dessarte, que a parte ingresse
com pedidos perante instincias ja exauridas, sob pena de verdadeiro
tumulto processual e subversdo dos instrumentos recursais patrios.

Nessa linha de intelec¢ido, A marcha processual avanca
rumo a conclusdo da prestacdo jurisdicional, sendo inconciliavel com
o0 processo penal moderno a prdatica de atos processuais que
repristinem fases ja superadas (HC n. 503.665/SC, relator Ministro
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Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 16/5/2019, DJe de
21/5/2019).

2. Na hipotese, verifica-se que a defesa busca anular a
senteng¢a de pronuncia, com preclusdo evidenciada, pois o paciente ja
foi condenado perante o Tribunal do Juri. Nesse panorama, ndo
obstante a fundamentagdo da combativa defesa de que o paciente teria
sido pronunciado com base em prova inquisitorial, ndo é possivel,
portanto, voltar atrds, em sede de habeas corpus, para examinar
sentenca de pronuncia hda muito acobertada pelo exaurimento
temporal e temdtico na instdncia antecedente, notadamente nos autos
em que houve a condenacdo do réu.

()

4. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
HC n. 851.363/RS, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 28/11/2023, DJe de 1/12/2023).

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME
DE HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA. WRIT IMPETRADO
APOS 3 (ANOS) ANOS DO JULGAMENTO DO RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO. PRECLUSAO TEMPORAL E NULIDADE DE
ALGIBEIRA. PRECEDENTES DO STJ. TESTEMUNHO INDIRETO.
RELATO DA PROPRIA VITIMA APONTANDO PARA O AUTOR DOS
FATOS. VALIDADE DA PROVA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Como é de conhecimento, "a jurisprudéncia dos
Tribunais Superiores ndao tolera a referida nulidade de algibeira - eiva
esta que, podendo ser sanada pela insurgéncia imediata da defesa
apos ciéncia do vicio, ndo é alegada como estratégia, numa
perspectiva de melhor conveniéncia futura” (AgRg na RvCr n.
5.565/RS, Relator Ministro JESUINO RISSATO (Desembargador
Convocado do TJDFT), Terceira Se¢do, julgado em 23/11/2022, DJe de
29/11/2022).

2. No caso, o acordido impugnado, confirmatorio da
pronuncia, foi proferido ha mais de 3 anos, em 22/9/2020, tendo a
defesa se insurgido contra a alegada auséncia de provas suficientes
para a pronuncia apenas na presente oportunidade, o que se
assemelha a rechacada nulidade de algibeira.

3. Ademais, nota-se a existéncia de prova judicializada que
aponta a autoria delitiva do paciente. Observa-se que a vitima, logo
apos o fato criminoso, relatou a sua companheira (testemunha ouvida
em juizo) ser o paciente o autor do crime de homicidio, inexistindo a
figura abominavel do "testemunho de ouvir dizer" (testemunho prestado
com apoio em boatos, sem indicagdo da fonte).

4. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
HC n. 883.762/RS, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
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Quinta Turma, julgado em 5/3/2024, DJe de 8/3/2024).

Cito, ainda, as decisdes monocraticas HC n. 900.187, Ministro Joel Ilan
Paciornik, DJe de 28/06/2024; HC n. 919.499, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
DJe de 11/06/2024; HC n. 918.441, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de
06/06/2024.

Mister ressaltar também o entendimento desta Corte no sentido de que a
posterior sentenca condenatoria pelo Tribunal do Jiri, em regra, prejudica o exame
de eventuais nulidades ocorridas na fase de prontincia (AgRg no HC n. 872.041/SP,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 4/3/2024, DlJe
de 7/3/2024).

Adite-se ser incabivel a utilizacado do habeas corpus como substitutivo de
recurso. Na espécie, na época oportuna, sequer o réu interpds recurso contra o acordao
que julgou o recurso em sentido estrito, pretendendo, somente agora, utilizar do writ
como sucedaneo recursal para rever decisdo de pronuincia ha muito acobertada pelo

exaurimento temporal, o que deve ser rejeitado.

Nao obstante, ainda que ultrapassada tal questdo, verifico que, ao contrario do
que aduz a defesa, a sentenca de pronincia niao estd amparada exclusivamente em
elementos colhidos na fase extrajudicial da persecucio penal e em testemunhos

indiretos por ouvir dizer, senio vejamos.

Esclareco que ndo comungo do mantra do in dubio pro societatis. Trata-se de
postulado de tamanha generalidade que tudo pode conter, fazendo da duvida nao
esclarecida pela acusagdo, pressuposto para a utilizagdo do aforismo. Aforismo este que

nao encontra previsao legal ou constitucional a sustenta-lo.

A fundamentacdo para esse brocardo ¢ que na fase inicial do processo nao
seria razoavel exigir que a acusacao descrevesse de forma tdo minuciosa os atos de cada
denunciado. Contudo, ndo se pode perder de vista no estado democratico de direito que o
onus da prova incumbe ao Estado e a insipiéncia da acusa¢ao nao pode ser resolvida em
desfavor do acusado, sendo mandado para o Juri, no qual o sistema que impera ¢ o da

intima convicg¢ao.

Noutro giro, ndo se desconhece a iterativa jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justica no sentido de que ¢ incabivel o juizo positivo de admissibilidade da

acusacao com base exclusivamente em elementos colhidos durante o inquérito policial,
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bem como apenas com respaldo em testemunho de "ouvir dizer", supostos meios de
prova que ndo se revelam aptos, de per si, para embasar uma decisdo de prontncia (AgRg
no HC n. 771.973/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 7/2/2023, DJe de 13/2/2023, AgRg no HC n. 801.257/BA, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 12/6/2023, DJe de 14/6/2023 e AgRg no
HC n. 730.179/SC, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
4/3/2024, DJe de 6/3/2024).

No caso, segundo a sentenca de pronuncia, “Em juizo a testemunha Elivelton,
a fl. 120, afirma que no dia em que seu primo fora morto, ficou sabendo por Léo que
"CL" e "MV" teriam matado a vitima, sendo que as siglas significam Cleiton e Marcos
Vinicius” (fl. 12). Tal depoimento nao se trata de testemunho prestado com apoio em
boatos, uma vez que Elivelton indicou a fonte de onde obteve a informagdo. Nesse
sentido: “Na espécie, observa-se a existéncia de depoimentos que apontam o paciente
como um dos autores dos crimes de homicidio e ocultacdo de cadaver, inexistindo a
figura abominavel do "testemunho de ouvir dizer" (testemunho prestado com apoio em
boatos, sem indicagdo da fonte). No caso, o fato foi descrito pela mae e pela esposa da
vitima, conforme relatos colhidos em juizo, bem como a fonte foi devidamente indicada
pelas depoentes.” (AgRg no HC n. 865.768/AL, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de 20/12/2023.)

Ademais, a sentenca de prondncia e o acorddo confirmatério trazem a lume o
depoimento de Sérgio Linhares Neto no sentido de que “CL abastece o bairro Cruzeiro,
Jodo Neiva/ES e Barra do Riacho (Aracruz); que MV é socio de CL no trdfico de drogas;
que recentemente houve um homicidio em Jodo Neiva, mais precisamente no
VARANDAO, préximo ao Motel e a um Posto de Gasolina; que tal crime foi praticado
por MV (...) que a ordem para tal crime partiu de CL” (fls. 250-253)” (fls. 12 e 18).

Embora o impetrante traga aos autos o documento de fl. 16, em que consta o
termo de inquiricao de Sérgio Linhares Neto, onde este ndo confirmou as declaragdes de
fls. 33/34 do inquérito, certo € que foi colhido o seu depoimento em sede judicial gravado

em midia, conforme consta no proprio documento de fl. 16.

E, consultando os autos do ARESP n° 2.657.419/ES (interposto nos autos do
processo principal), verifiquei que, no acordao do julgamento do recurso de apelagdo
interposto contra a condenagdao pelo Tribunal do Juri, ¢ citado parte do depoimento

judicial prestado por Sérgio Linhares Neto (“(...) que se recorda dos fatos ocorridos
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quando aconteceu o homicidio de Arilson Azevedo (...) que se recorda que MV e CL
pegaram uma motocicleta de um "ndia" em troca de drogas naquele dia (..)”". (
Depoimento prestado em juizo pela testemunha Sérgio Linhares Neto, em midia
inclusa a fl. 28 e transcri¢do a fl. 437)”. Registro que esta parte do interrogatdrio ¢
semelhante ao depoimento em sede policial, conforme se verifica a fl. 509 do Aresp (*
que ndo houve roubo de motocicleta para a pratica de tal crime; que motocicleta havia
sido empenhada por um ndia em troca de cinco pedras de crack” — fl. 509), caindo por
terra, portanto, a alegacdo do impetrante de que o depoente, em juizo, apenas ndo teria

confirmado as declaragdes prestadas no inquérito.

Além disso, o acorddo confirmatorio da decisdo de prontncia também faz
mencao ao depoimento do irmdo da vitima, segundo o qual “tomou conhecimento através
de sua mde e de sua irmd mais velha que realmente existia uma disputa com relagdo ao

trafico de drogas naquela regido” (fl. 18).

Nos autos do citado Aresp, € possivel verificar que, no acordao confirmatorio
da condenacdo do Tribunal do Juri, foi transcrito trecho mais completo do depoimento
judicial de Elevelton Carvalho de Almeida que corrobora ainda mais a sentenca de

pronuncia:

“(...) que a vitima era seu primo, Arilson; que ndo estava
com a vitima na churrascaria Varanddo, mas que Arilson o chamou
para ir e, o depoente respondeu que ndo, pois tinha medo, que
realmente havia uma disputa, uma guerra de trdfico,; que a vitima ndo
era traficante, mas era amigo dos traficantes rivais a Marcus Vinicius e
Cleiton; que Arilson tinha acabado de chegar de Vitdria e estava na
casa do depoente, quando os traficantes chegaram na casa do depoente
e os chamaram para ir a churrascaria; que esses traficantes que
estavam com a vitima eram os traficantes que haviam invadido a "boca"
de Marcus Vinicius e Cleiton; que os traficantes que estavam com o
primo do depoente eram Jhonatan, Léo, e outras pessoas que ndo
lembra o nome; que foram para a churrascaria umas 10 pessoas,; que
quem lhe contou que Arilson, "negueba"” havia morrido foi Léo, que Léo
lhe contou que CL e MV haviam matado Arilson, que confirma o
depoimento prestado em sede policial;, que CL é Cleiton "Neguinho" e
MYV é "Marcus Vinicius"; que todas as informagoes ficou sabendo pelo
Léo, que abordou Vanderson e perguntou sobre o homicidio de Arilson,
ja que as motocicletas usadas no dia do crime eram de propriedade
dele; que Vanderson afirmou ao depoente que MV e CL o abordaram
na Casa Brasil, e pediram a motocicleta (...)".

(Depoimento prestado em juizo pela testemunha Elevelton
Carvalho de Almeida, em midia inclusa a fl. 166 e transcri¢do a fl.
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437v.).

Considerando a premissa de que a sentenca de pronuncia deve se limitar a um
juizo de duvida a respeito da acusa¢do, evitando consideragdes incisivas ou valoragdes
sobre as teses em confronto nos autos, verifico a pertinéncia e adequacao da decisdo de

pronuncia, entdo mantida no julgamento do recurso em sentido estrito.

Em verdade, pretende a defesa anular a sentenca de pronuncia ja preclusa, pois
o paciente ja foi condenado perante o Tribunal do Juri. Apesar da lancada fundamentagao
defensiva de que o paciente teria sido pronunciado com base em prova inquisitorial e
testemunhos de ouvir dizer, € incabivel retroagir o processo, em sede de habeas corpus,
para rever sentenca de pronuncia ja acobertada pela preclusao temporal na instancia a quo

, ainda mais nos presentes autos, em que ja houve a condenagao do réu.

Portanto, tendo em vista que as teses ora suscitadas demonstram a utilizagao
da nulidade de algibeira, manobra processual rechagada por este Tribunal; tendo em conta
que o paciente ja restou condenado pelo Tribunal do Juri, cuja decisdo foi mantida pelo
Tribunal de origem, tendo sido, nesta Corte, o agravo em recurso especial ndo conhecido
e que, na via estreita do presente writ, ndo restou demonstrado que a decisao de pronuncia
foi amparada exclusivamente em provas nao judicializadas e em testemunhos indiretos,

entendo que a ordem deve ser denegada.

Em vista do exposto, pedindo vénia a Em. Relatora, divirjo do voto proferido

para denegar a ordem.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 00001302320198080067 00010180220138080067 10180220138080067
1302320198080067

EM MESA JULGADO: 06/08/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . RHAMON FREITAS CORADI
ADVOGADO . RHAMON FREITAS CORADI - ES034376
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : MARCUS VINICIUS ~CORDEIRO BARBOSA (PRESO)
CORREU : CLEITON CONCEIGAO MARQUES )
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
SUSTENTACAO ORAL
SUSTENTOU ORALMENTE: DR. RHAMON FREITAS CORADI (P/PACTE)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"ApOs o voto da Sra. Ministra Relatora concedendo a ordem de habeas corpus e 0
voto-vista divergente do Sr. Ministro Messod Azulay Neto denegando a ordem, pediu vista
coletiva o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca."”

Aguardam os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS N° 784263 - ES (2022/0361266-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

IMPETRANTE  : RHAMON FREITAS CORADI

ADVOGADO - RHAMON FREITAS CORADI - ES034376

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

PACIENTE : MARCUS VINICIUS CORDEIRO BARBOSA (PRESO)

CORREU : CLEITON CONCEICAO MARQUES

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
VOTO-VISTA

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de MARCUS VINICIUS
CORDEIRO BARBOSA apontando como autoridade coatora o Tribunal de Justica do
Estado do Espirito Santo.

Consta dos autos que o paciente foi pronunciado como incurso no art. 121, §
2°, inciso I, do Cddigo Penal. Irresignada, a defesa interpOs recurso em sentido estrito, ao

qual se negou provimento, nos termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 51):

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. PRONUNCIA. COMPROVADA A
MATERIALIDADE. INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA. PRINCIPIO IN
DUBIO PRO SOCIETATE. RECURSOS DESPROVIDOS. 1. "A decisdo de
pronuncia encerra simples juizo de admissibilidade da acusagdo, exigindo a
existéncia do crime e indicios de sua autoria, ndo se demandando aqueles
requisitos de certeza necessarios a prolagdo de um édito condenatorio, sendo
que as duvidas, nessa fase processual, resolvem-se contra o réu e a favor da
sociedade, conforme o mandamento contido no art. 413 do Codigo Processual
Penal" (REsp 1742172/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
Julgado em 13/12/2018, DJe 01/02/2019). 2. "Afigura-se como a solug¢do mais
adequada reservar ao Tribunal do Juri o exame dos elementos probatorios
para, se for o caso, proferir um juizo seguro acerca da pratica do indicado
crime doloso contra a vida, uma vez que as duvidas, nessa fase processual,
resolvem-se contra o réu e a favor da sociedade, conforme o mandamento
contido no art. 413 do Codigo Processual Penal" (AgRg no AREsp
824.780/SC, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
04/04/2017, DJe 11/04/2017). 3. Recursos conhecidos e desprovidos.

No presente mandamus, a defesa aduz, em sintese, que a pronuncia se
embasou apenas em provas de "ouvir dizer" e em elementos extrajudiciais, sendo,

portanto, nula. Pugna, assim, pela desprontncia do paciente.



As informagdes foram prestadas as e-STJ fls. 33-36 e 37-78 e o Ministério
Publico Federal se manifestou as e-STJ fls. 82-90 pela concessdao da ordem de oficio nos

seguintes termos:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIQ. NAO
CONHECIMENTO.  HOMICIDIO ~ QUALIFICADO. DECISAO  DE
PRONUNCIA. CONDENACAO  PELO  TRIBUNAL DO  JURI

SUPERVENIENTE. PREJUDICIALIDADE EXCEPCIONADA.
TESTEMUNHOS INDIRETOS. NAO CONFIRMACAO NA FASE JUDICIAL.
AUSENCIA DE OUTROS ELEMENTOS. NULIDADE.

CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. - Habeas corpus
substitutivo. Ndo conhecimento. - Conforme orientagdo jurisprudencial desta
Corte Superior, a superveniéncia de senten¢a penal condenatoria pelo
Tribunal do Juri, em regra, prejudica o exame de eventual nulidade da
sentenga de pronuncia. Entretanto, excepcionalmente, admite-se o exame de
eventual nulidade da pronuncia, mesmo diante da superveniéncia de
condenacgdo, quando esta for baseada, apenas, em elementos da pronuncia
que ndo sdo admitidos pelo ordenamento juridico pdtrio. - Registre-se que
"muito embora a andlise aprofundada dos elementos probatorios seja feita
somente pelo Tribunal Popular, ndo se pode admitir, em um Estado
Democrdtico de Direito, a pronuncia baseada, exclusivamente, em
testemunho indireto (por ouvir dizer) como prova idonea, de per si, para
submeter alguem a julgamento pelo Tribunal Popular" (REsp 1674198/MG,
Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em
5/12/2017, DJe de 12/12/2017). - Verifica-se que a pronuncia e a decisdo
condenatoria restaram fundadas apenas nos trés depoimentos indiretos das
testemunhas, os quais ndo foram confirmados na fase judicial, nao havendo,
pelos documentos vertidos nos autos, a producdo de nenhum outro elemento
de prova durante o julgamento pelo Tribunal do Juri. Desse modo, resta
necessdria a desconstitui¢do do julgamento pelo Conselho de Sentenca e a
anulagdo da decisdo de pronuncia, pois ndo havia como submeter o paciente
ao Tribunal do Juri com base apenas em testemunho indireto e elementos
angariados na fase de investigacdo. - Parecer pelo ndo conhecimento do
habeas corpus e pela concessdo da ordem, de oficio, para que seja anulada a
decisdo de pronuncia e os atos subsequentes.

Na sessao do dia 2/4/2024, a Relatora, Ministra Daniela Teixeira, concedeu a
ordem de oficio para despronunciar o paciente. O Ministro Messod Azulay Neto pediu

vista e apresentou seu voto divergente na sessao do dia 6/8/2024.
Pedi vista dos autos para melhor examinar a matéria.
Passo a tecer meus comentarios.

Primeiramente, verifico que se trata de habeas corpus substitutivo do recurso
proprio. Como ¢ cedico, diante da utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus, o
Superior Tribunal de Justiga passou a acompanhar a orientacdo do Supremo Tribunal
Federal, no sentido de ser inadmissivel o emprego do writ como sucedaneo de recurso ou

revisdo criminal, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional,



sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante

ilegalidade.

Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a eficacia do mandamus,
garantindo a celeridade que o seu julgamento requer. Assim, em principio, incabivel o
presente habeas corpus substitutivo do recurso préprio. Todavia, em homenagem ao
principio da ampla defesa, tem se admitido o exame da insurgéncia, para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal passivel de ser sanado pela concessao da

ordem, de oficio.

Nada obstante, conforme destacado pelo eminente vistor, observa-se que o
acordao impugnado foi proferido em 17/7/2019, sendo suscitada sua eventual nulidade
perante esta Corte Superior apenas em 2022, ou seja, mais de 3 anos apos o julgamento

do recurso em sentido estrito, o que se assemelha a rechagcada nulidade de algibeira.

Como ¢ de conhecimento, "a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores nao
tolera a referida nulidade de algibeira - eiva esta que, podendo ser sanada pela
insurgéncia imediata da defesa apds ciéncia do vicio, ndo ¢ alegada como estratégia,
numa perspectiva de melhor conveniéncia futura" (AgRg na RvCr n. 5.565/RS, Relator
Ministro JESUINO RISSATO (Desembargador Convocado do TIDFT), Terceira Segio,
julgado em 23/11/2022, DJe de 29/11/2022).

No mesmo sentido:

AGRAVO  REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ALEGACAO DE NULIDADE. IRREGULARIDADE NO
RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO. SENTENCA CONDENATORIA.
APELACAO JULGADA. TRANSITO EM JULGADO. INVIABILIDADE DO
CONHECIMENTO DA IMPETRACAO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Na hipotese, ndo ha se falar em constrangimento ilegal a ser sanado em
sede de habeas corpus, pois o recorrente ja foi condenado pelo Tribunal do
Juri a pena de 14 anos de reclusdo pela pratica do delito de homicidio tendo,
inclusive, ocorrido o transito em julgado da condenacgdo. Insurge-se a defesa
contra um acordio de recurso em sentido estrito, quando ja houve,
inclusive, julgamento de apelacido e transito em julgado. Assim,
absolutamente invidvel o conhecimento da impetracao.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 787.053/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
Jjulgado em 17/4/2023, DJe de 20/4/2023)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRIBUNAL DO JURI
ANULACAO DA PRONUNCIA. ELEMENTOS DE AUTORIA NAO
RATIFICADOS EM JUIZO. TESE VENTILADA MAIS DE QUATRO ANOS
APOS A PROLACAO DO ACORDAO EM SEGUNDO GRAU. PRONUNCIA
LASTREADA EXCLUSIVAMENTE EM HEARSAY TESTIMONY. ALEGACAO
NAO DEDUZIDA NO RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. EFEITO
DEVOLUTIVO DA VIA DE IMPUGNACAO LIMITADO PELA PRETENSAO



DEDUZIDA NAS RAZOES RECURSAIS OU NAS CONTRARRAZOES.
PRECLUSAO DA CONTROVERSIA NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE DE
ESTA CORTE EXAMINAR A MATERIA PER SALTUM, AINDA QUE SE
TRATASSE, EVENTUALMENTE, DE QUESTAO DE ORDEM PUBLICA.
PRETENDIDA CONCESSAO DA ORDEM EX OFFICIO. PROVIDENCIA
QUE NAO PODE SERVIR PARA ULTRAPASSAR A INADMISSIBILIDADE
DA VIA ELEITA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Na hipdtese, transcorreu grande lapso temporal - mais de 4 (quatro) anos
- entre a data em que foi proferido o acordio de segundo grau e o protocolo
da presente impetracgdo. Portanto, estd evidenciada a alegac¢do de nulidade
de algibeira, prdtica rechacada pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica. Precedentes.

2. O conhecimento do recurso em sentido estrito é limitado ao que fora
deduzido nas razoes recursais ou nas contrarrazoes. Por esse motivo, nos
habeas corpus impetrados nesta Corte, ndo se pode apreciar pretensdo nao
ventilada oportunamente nas instancias antecedentes, sob pena de indevida
supressdo de instancia.

3. A Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica "é pacifica no sentido de
que, ainda que se trate de matéria de ordem publica, é imprescindivel o seu
prévio debate na instdancia de origem para que possa ser examinada por este
Tribunal Superior (AgRg no HC 530.904/PR, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
Quinta Turma, julgado em 24/09/2019, DJe 10/10/2019)" (STJ, AgRg no HC
666.908/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta
Turma, julgado em 17/8/2021, DJe 20/ 8/2021).

4. Nos termos do art. 654, § 2.°, do Codigo de Processo Penal, o habeas
corpus de oficio é concedido por iniciativa dos Tribunais ao identificaram
ilegalidade flagrante. Tal providéncia ndo se presta como meio para que a
Defesa obtenha pronunciamento judicial sobre o mérito de pedido deduzido
em via de impugnagdo que ndo ultrapassou os requisitos de admissibilidade.
5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 774.881/SC, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
Julgado em 28/11/2022, DJe de 2/12/2022)

Ainda que assim ndo fosse, a hipdtese dos autos ndo pode ser tratada como
pronincia embasada em meros testemunhos de "ouvir dizer" ou apenas em provas
extrajudiciais. De fato, embora a prova de "ouvir dizer" seja necessariamente um
testemunho indireto, nem todo testemunho indireto ¢ uma prova de "ouvir dizer". Nos
termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo se admite a pronuncia fundada apenas
em provas de "ouvir dizer", sem que haja indicagdo das fontes originarias da informagao

e outros elementos que corroborem a versao apresentada.

Na hipoétese dos autos, o paciente e o corréu foram pronunciados, indicando-se

como indicios de autoria que (e-STJ fl. 12):

Em relagdo a autoria, o conjunto probatorio produz prova indicidria
suficiente de que os acusados participaram da pratica dos delitos contra a
vidas.

Em juizo a testemunha Elivelton, a fl. 120, afirma que no dia em que seu
primo fora morto, ficou sabendo por Léo que "CL" e "MV" teriam matado a
vitima, sendo que as siglas significam Cleiton e Marcos Vinicius.

Além disso, apesar de haver a negativa por parte dos autores, os elementos
colhidos na esfera policial apontam de maneira clara para os acusados



como sendo os autores do crime.

Na esfera policial Sérgio Linhares Neto (fls. 33/36) afirmou que a ordem
para matar a vitima partira de ""CL" (Cleiton), sendo praticado por MV
(Marcos Vinicius), o qual pilotava a motocicleta.

A utilizagdo dos elementos colhidos na esfera policial ndo impedem de ser
realizada a pronuncia dos acusados, eis que as mesmas ndo foram
rechacadas em juizo e, tampouco sdo utilizadas de forma exclusiva para a
pronuncia dos acusados, este é o entendimento do STJ: [...].

O Tribunal de Justiga manteve a decisdo de pronuncia, nos seguintes termos
(e-STJ fl. 18):

Quanto aos suficientes indicios de autoria, apesar da negativa dos réus, ha
provas que apontam o envolvimento do Recorrente no crime.

Com efeito, a testemunha Elivélton Carvalho de Almeida declarou que ‘‘ficou
sabendo que as pessoas que efetuaram os disparos de arma de fogo foram CL
(CLEITON) e MV (MARCOS VINICIUS)e RAMON TATUADOR” e que o
motivo do crime era a “guerra de trafico” (fls.228-229).

Em harmonia, Sérgio Linhares Neto declarou que “CL abastece o bairro
Cruzeiro, Jodo Neiva/ES e Barra do Riacho (Aracruz); que MV é socio de
CL no trdfico de drogas; que recentemente houve um homicidio em Jodo
Neiva, mais precisamente no VARANDAO, préximo ao Motel e a um Posto
de Gasolina; que tal crime foi praticado por MV (...) que a ordem para tal
crime partiu de CL” (fls. 250-253).

Outrossim, o irmdo da vitima, ao ser ouvido em juizo, confirma que 0s
denunciados sdo apontados como autores do crime e que ‘“‘tomou
conhecimento através de sua mde e de sua irmd mais velha que realmente

existia uma disputa com relagdo ao trdfico de drogas naquela regiao” (fl.
142).

Ademais, conforme destacado pelo Ministro Messod Azulay em seu voto-
vista, nos autos do Agravo em Recurso Especial n. 2.657.419, interposto contra o acdrdao
que confirmou a condenacdo do paciente, verifica-se que a testemunha Sérgio Linhares
Neto testemunhou em juizo, confirmando que "MV e CL pegaram uma motocicleta de
um 'ndia' em troca de drogas naquele dia (...). (Depoimento prestado em juizo pela

testemunha Sérgio Linhares Neto, em midia inclusa a fl. 28 e transcrigao a fl. 437)".

Transcreveu-se, ademais, o testemunho judicial de Elevelton Carvalho

Almeida, que narrou:

(...) que a vitima era seu primo, Arilson; que ndo estava com a vitima na
churrascaria Varanddo, mas que Arilson o chamou para ir e, o depoente
respondeu que ndo, pois tinha medo; que realmente havia uma disputa, uma
guerra de trdfico; que a vitima ndo era traficante, mas era amigo dos
traficantes rivais a Marcus Vinicius e Cleiton; que Arilson tinha acabado de
chegar de Vitoria e estava na casa do depoente, quando os traficantes
chegaram na casa do depoente e os chamaram para ir a churrascaria; que
esses traficantes que estavam com a vitima eram os traficantes que haviam
invadido a "boca" de Marcus Vinicius e Cleiton; que os traficantes que



estavam com o primo do depoente eram Jhonatan, Léo, e outras pessoas que
ndo lembra o nome; que foram para a churrascaria umas 10 pessoas, que
quem lhe contou que Arilson, "negueba" havia morrido foi Léo; que Léo lhe
contou que CL e MV haviam matado Arilson; que confirma o depoimento
prestado em sede policial; que CL é Cleiton "Neguinho" e MV ¢é "Marcus
Vinicius"; que todas as informacoes ficou sabendo pelo Léo; que abordou
Vanderson e perguntou sobre o homicidio de Arilson, ja que as motocicletas
usadas no dia do crime eram de propriedade dele; que Vanderson afirmou
ao depoente que MV e CL o abordaram na Casa Brasil, e pediram a
motocicleta (...)". (Depoimento prestado em juizo pela testemunha Elevelton
Carvalho de Almeida, em midia inclusa a fl. 166 e transcri¢do a fl. 437v.).

Reafirmo, portanto, que a situacao dos autos nio revela uma prondncia, com
posterior condenacdo, embasada apenas em testemunhos de "ouvir dizer", uma vez que o
contexto fatico ¢ abrangente, com testemunho a respeito do empréstimo da motocicleta
utilizada no crime, da motivagao relativa a disputa de trafico de drogas, com indicagdo da
autoria por uma testemunha presencial que estava com a vitima, conforme se verifica dos
excertos acima transcritos. Devem ser levadas em consideracdo, igualmente, as
particularidades do caso concreto, que trata de homicidio praticado em contexto de guerra

de trafico.

A proposito:

AGRAVO  REGIMENTAL EM  HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO (POR TRES VEZES). GRUPO DE EXTERMINIO. PLEITO
PELA IMPRONUNCIA. ALEGACAO DE EXISTENCIA EXCLUSIVA DE
TESTEMUNHOS DE "OUVIR DIZER". SUPRESSAO DE INSTANCIA.
MATERIA NAO ANALISADA SOB O ENFOQUE EM QUESTAO.
CONDENACAO PERANTE O PLENARIO DO JURI. PREJUDICIALIDADE.
MERITO. TESTEMUNHOS AFIRMANDO QUE A COMUNIDADE POSSUI
PAVOR DOS DENUNCIADOS POR CONSTITUIREM GRUPO DE
EXTERMINIO COM ATUACAO HABITUAL NA COMUNIDADE.
DISTINGUISHING.  EXCEPCIONALIDADE  QUE  JUSTIFICA A
INEXISTENCIA DE DEPOIMENTOS DE TESTEMUNHAS OCULARES DO
DELITO.

1. A alegagdo referente a impossibilidade de a pronuncia estar embasada
apenas em testemunhos de "ouvir dizer" ndo foi decidida no acorddo ora
impugnado. Com efeito, a auséncia de debate da ilegalidade aventada na
Corte de origem, sob o enfoque suscitado, indica supressdo de instdncia,
circunstdancia que, por si so, obsta a andlise da presente insurgéncia nesta
Corte.

2. Das informagoes prestadas pelo Juizo singular, verifica-se que ja houve
sessdo plenaria do Juri, ocasido em que o paciente foi condenado a pena de
72 anos e 8 meses de reclusdo. Ora, a jurisprudéncia deste eg. Tribunal
Superior é firme no sentido de que "O recurso contra a decisio que
pronunciou o acusado encontra-se prejudicado, na linha da jurisprudéncia
dominante acerca do tema, quando o recorrente ja foi posteriormente
condenado pelo Conselho de Sentenca" (AgRg no AREsp n. 1.412.819/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe 17/8/2021) - (AgRg no HC n.
693.382/PE, Ministro Jesuino Rissato, Desembargador convocado do TJDFT,
Quinta Turma, DJe 28/10/2021).

3. Adentrando ao mérito, verifica-se que apesar de nenhuma testemunha



ocular ter sido ouvida perante o juizo, diante das peculiaridades do caso,
entendo ndo assistir razdo a defesa, isso porque, extrai-se dos autos que todas
as pessoas da comunidade tinham medo ou pavor dos denunciados, que
integravam um grupo extremamente temido pela comunidade, visto que
agiam, habitualmente, como grupo de exterminio, matando "sem medo
nenhum de represdlia por parte da policia”, de "cara limpa".

4. Ademais, consta dos autos, que uma testemunha, atuando como policial
civil, esteve no local dos fatos no dia seguinte aos assassinatos e que escutou
de diversas pessoas que os acusados foram os autores do delito, o que se
confirmou no decorrer das investigagcoes, porém, em razdo do medo
generalizado na comunidade do referido grupo de exterminio, nenhuma das
testemunhas oculares prestou depoimento na delegacia. Ressalta que varias
pessoas sabiam da autoria delitiva, mas que todas tinham medo ou pavor dos
acusados, razdo pela qual se negaram a prestar depoimento.

5. Apesar da jurisprudéncia desta Corte entender pela insuficiéncia do
testemunho indireto para consubstanciar a decisdo de pronuncia, entendo,
excepcionalmente, que o presente caso, em razdo de sua especificidade,
merece um distinguishing, pois extrai-se dos autos que a comunidade tem
pavor dos denunciados, tendo em vista que eles constituem um grupo de
exterminio com atuagdo habitual no local, razdo pela qual ndo se prestaram a
depor perante as autoridades policial e judicial.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 810.692/RJ, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 11/9/2023, DJe de 14/9/2023.)

No caso dos autos, tem-se tanto a indicacdo da fonte origindria da
informagdo — Léo — quanto a presenca de outros elementos de prova que confirmam a
versao apresentada. Com efeito, Léo estava com a vitima no local do crime e conhecia o
paciente e o corréu, que eram seus desafetos em virtude de disputa por ponto de trafico de
drogas. Ademais, tem-se a informacdo a respeito do empréstimo da moto utilizada no

crime.

Relevante anotar, outrossim, que, diferentemente do que constou do parecer
ministerial, todos os testemunhos foram confirmados na fase judicial, conforme
destacado no voto do eminente Vistor, que transcreveu os testemunhos judiciais das

testemunhas, constantes do acérdao que julgou o recurso de apelagao.

Nessa linha de intelec¢do, nao considero os testemunhos prestados meros
testemunhos de "ouvir dizer" e, por mais que o testemunho do primo da vitima possa ser
considerado, em parte, testemunho indireto, cuida-se de prova judicializada que vai ao

encontro das provas produzidas extrajudicialmente e confirmadas em juizo.

Anoto, por oportuno, que o Codigo de Processo Penal, no art. 209, § 1°, ndo
impoe a oitiva das pessoas referidas, assim como nao impede os testemunhos indiretos,
ndo se tratando, portanto, de prova ilicita ou ilegitima, competindo ao julgador atribuir-

lhe o valor probatorio adequado, por meio do seu livre convencimento motivado.



Pelo exposto, pego a mais respeitosa vénia a eminente Relatora para

acompanhar o voto-vista do Ministro Messod Azulay Neto.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

" Prosseguindo no julgamento, a Turma, por maioria, denegou a ordem, nos
termos do voto do Sr. Ministro Messod Azulay Neto, que lavrara o acordao.

Votaram com o Sr. Ministro Messod Azulay Neto os Srs. Ministros Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas.

Votou vencida a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.
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