SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2521340 - RS (2023/0443098-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : SOLANIR HUMBERTO RODRIGUES DE MORAIS
ADVOGADOS : MARCOS EDUARDO FAES EBERHARDT - RS056544

RAFAEL ZOTTIS LUCIO - RS078234
MARCOS PIPPI FRAGA - RS110820
LAURA FRAGA OLIVEIRA - RS115120
GABRIELLE CASAGRANDE CENCI - RS119777
THIFANY LIEGEL DA SILVA - RS132024
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INDEFERIMENTO DE PROVA TESTEMUNHAL. EXAME DE
RELEVANCIA. DISCRICIONARIEDADE JUDICIAL. NULIDADE NAO CONFIGURADA.
INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. CORRUPCAO ATIVA. ALEGACAO DE
ATIPICIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. SUMULA N. 7/STI. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial, com fundamento nas Stimulas 7 e 83 do Superior Tribunal de
Justica.

2. O agravante alega nulidade processual devido ao indeferimento de producdo de prova
testemunhal, ensejando violacdo aos arts. 155, 396-A e 401, § 1°, do Codigo de Processo Penal, e
atipicidade da conduta pelo qual foi condenado, em afronta ao art. 333 do Cddigo Penal e art.
386, 111, do Codigo de Processo Penal.

I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se estd em consondncia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica a decisdo que considera valido o indeferimento de prova
testemunhal, ao fundamento de sua desnecessidade, bem como se viavel o acolhimento da tese
de atipicidade da conduta sem prévio reexame do conjunto fatico-probatorio.

II1. Razoes de decidir

4. O indeferimento motivado de prova testemunhal, quando verificado que esta ndo se mostra
apta a influenciar o julgamento a ser proferido ao final da instru¢ao, encontra-se contemplado
pela discricionariedade conferida ao julgador pelo art. 400, § 1°, do CPP, ndo havendo que se
falar em cerceamento de defesa.

5. O reconhecimento de nulidades no curso do processo penal, sejam relativas ou absolutas,
reclama uma efetiva demonstracdo do prejuizo a parte, sem a qual prevalecera o principio da
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instrumentalidade das formas positivado pelo art. 563 do CPP (pas de nullité sans grief).

6. Estando o acoérdao recorrido em consondncia com a pacifica jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justiga, incide no caso o teor da Simula n. 83/STJ, segundo a qual: "Nao se conhece
do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida."

7. O acolhimento da tese absolutoria, no sentido de que a conduta atribuida ao agravante
(oferecimento de vantagem indevida a policial rodovidrio federal, a fim de evitar a pratica de ato
de oficio) seria atipica, demandaria, inevitavelmente, aprofundado revolvimento do conjunto
fatico-probatorio, providéncia incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Stiimula n.
7/STI.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O fundamentado indeferimento de prova testemunhal, diante de sua
desnecessidade para o deslinde da acdo penal, ndo configura cerceamento de defesa. 2. A
demonstragdo de prejuizo concreto € necessaria para o reconhecimento de nulidade processual. 3.
O acolhimento da tese absolutoria, para fins de reconhecimento da atipicidade da conduta
atribuida ao recorrente, demanda inevitavel reexame do conjunto fatico-probatorio."

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 155, 396-A, 400, § 1°, 401, § 1°, 563; CP, art. 333.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 938.662/MG, Rel. Min. Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 07.10.2024; STJ, AgRg no RHC 200.766/RJ, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 09.09.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel Ilan
Paciornik.

Brasilia, 29 de novembro de 2024.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INDEFERIMENTO DE PROVA TESTEMUNHAL. EXAME DE
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial, com fundamento nas Stimulas 7 e 83 do Superior Tribunal de
Justica.

2. O agravante alega nulidade processual devido ao indeferimento de producdo de prova
testemunhal, ensejando violagdo aos arts. 155, 396-A e 401, § 1°, do Cddigo de Processo Penal, e
atipicidade da conduta pelo qual foi condenado, em afronta ao art. 333 do Cddigo Penal e art.
386, 111, do Codigo de Processo Penal.

I1. Questao em discussiao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se estd em consonancia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica a decisdo que considera vdlido o indeferimento de prova
testemunhal, ao fundamento de sua desnecessidade, bem como se viavel o acolhimento da tese
de atipicidade da conduta sem prévio reexame do conjunto fatico-probatorio.

II1. Razoes de decidir

Documento eletronico VDA44695627 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 29/11/2024 10:29:58
Codigo de Controle do Documento: 62fa8be2-f2b7-4e29-b6ba-32edfb0ae420



4. O indeferimento motivado de prova testemunhal, quando verificado que esta ndo se mostra
apta a influenciar o julgamento a ser proferido ao final da instrucao, encontra-se contemplado
pela discricionariedade conferida ao julgador pelo art. 400, § 1°, do CPP, ndo havendo que se
falar em cerceamento de defesa.

5. O reconhecimento de nulidades no curso do processo penal, sejam relativas ou absolutas,
reclama uma efetiva demonstracdo do prejuizo a parte, sem a qual prevalecera o principio da
instrumentalidade das formas positivado pelo art. 563 do CPP (pas de nullité sans grief).

6. Estando o acoérddo recorrido em consondncia com a pacifica jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justi¢a, incide no caso o teor da Simula n. 83/STJ, segundo a qual: "Nao se conhece
do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacio do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida."

7. O acolhimento da tese absolutoria, no sentido de que a conduta atribuida ao agravante
(oferecimento de vantagem indevida a policial rodoviario federal, a fim de evitar a pratica de ato
de oficio) seria atipica, demandaria, inevitavelmente, aprofundado revolvimento do conjunto
fatico-probatorio, providéncia incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Stimula n.
7/STI.

IV. Dispositivo e tese
8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O fundamentado indeferimento de prova testemunhal, diante de sua
desnecessidade para o deslinde da agdo penal, ndo configura cerceamento de defesa. 2. A
demonstragdo de prejuizo concreto € necessaria para o reconhecimento de nulidade processual. 3.
O acolhimento da tese absolutoria, para fins de reconhecimento da atipicidade da conduta
atribuida ao recorrente, demanda inevitavel reexame do conjunto fatico-probatorio."

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 155, 396-A, 400, § 1°, 401, § 1°, 563; CP, art. 333.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 938.662/MG, Rel. Min. Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 07.10.2024; STJ, AgRg no RHC 200.766/RJ, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 09.09.2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por SOLANIR HUMBERTO
RODRIGUES DE MORAIS contra decisdo que, com fundamento no art. 253, paragrafo unico,

II, "a", do RISTJ, conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

O acordao impugnado via recurso especial encontra-se assim ementado (fls. 455-

456):

"DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. CORRUPCAO ATIVA (ART. 333
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DO CODIGO PENAL). INDEFERIMENTO DE TESTEMUNHAS. NULIDADE
NAO CONFIGURADA. MATERIALIDADE, AUTORIA E DOLO
DEMONSTRADOS.

1. Nos termos do art. 400, § 1°, do Cddigo de Processo Penal, ¢ facultado ao
magistrado o indeferimento, desde que devidamente fundamentado, do requerimento
de producgédo de provas que julgar protelatérias, irrelevantes ou impertinentes.

2. O eventual reconhecimento de nulidade pode justificar a anulagdo de atos
processuais, exigindo comprovagdo de prejuizo, nos termos do art. 563 do Cédigo de
Processo Penal. Considerando que a oitiva da testemunha indeferida objetivava
esclarecer fatos relacionados a destinagdo da mercadoria de origem estrangeira e que
o apelante foi absolvido quanto a imputag@o por contrabando, ndo houve prejuizo ao
exercicio da defesa, devendo ser rejeitada a preliminar.

3. Subsume-se ao art. 333 do Codigo Penal a conduta de oferecer dinheiro a policial
para que esse deixe de efetuar atos que deve praticar de oficio.

4. A acdo que materializa o tipo legal do crime tipificado no art. 333 do Codigo Penal
ndo reivindica um particular modus faciendi, desde que fique clara a proposi¢do do
agente. Neste sentido sentido, é a doutrina de Nelson Hungria: "E irrelevante o
modus faciendi: se oralmente, ou por escrito, ou por mimica; se com a simples
insinuadora exibi¢do, por exemplo, de dinheiro ou de joias; se com o fingido
esquecimento de dinheiro sdbre a mesa do funcindrio ou entre as folhas de algum
processo em que tenha de opinar ou decidir o funcionario, etc." (HUNGRIA, Nelson.
Comentarios ao Codigo Penal. 2* ed. Rio de Janeiro: Forense, 1959, v. IX, p. 431). Se
assim ndo fosse, as malhas do tipo penal incriminador somente alcangaria o ingénuo e
inexperiente, deixando o flanco aberto ao espertalhdo e malicioso.

4. Materialidade, autoria e dolo demonstrados."

Em suas razoes recursais (fls. 463-496), a parte recorrente apontou violacdo aos
seguintes dispositivos de lei federal: a) arts. 155, 396-A e 401, § 1°, todos do Coédigo de Processo
Penal, em razao do indevido indeferimento de prova testemunhal; b) art. 333 do Codigo Penal e

386, inciso III, do Codigo de Processo Penal, diante de condenagao por fato atipico.

Com contrarrazdes (fls. 503-514), o recurso especial foi inadmitido na origem (fls.

518-522), ao que se seguiu a interposicao de agravo (fls. 535-570).

Proferida decisdo monocratica conhecendo do agravo para ndo conhecer do recurso
especial, argumenta o agravante, nesta oportunidade, que as Sumulas 7/STJ e 83/STJ nao
inviabilizariam o conhecimento do recurso especial, reiterando, quanto ao mérito, as teses
defensivas de nulidade processual decorrente de indevido indeferimento de prova testemunhal,
bem como de afronta ao art. 333 do Codigo Penal e 386, inciso III, do Codigo de Processo Penal,

diante de condenacdo por fato que considera atipico.

Pleiteia, assim, a reconsideragdo da decisdo agravada ou a submissdo do presente

agravo regimental ao 6rgao colegiado.
E o relatorio.
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VOTO

O agravo regimental ndo merece prosperar, inexistindo elementos novos a justificar a

modificacdo do entendimento firmado monocraticamente.

Isso porque, o recurso especial, de fato, encontra 6bice nas Stimulas n. 7 e 83 deste

Superior Tribunal de Justica, ndo merecendo ser conhecido.

O agravante suscita, de inicio, nulidade processual decorrente do indevido
indeferimento de produgdo de prova testemunhal, o que acabaria por ensejar violagdo aos arts.
155, 396-A ¢ 401, § 1°, todos do Codigo de Processo Penal.

Sobre o tema, assim se manifestou a Corte de origem (fls. 449-454):

"[...]

1. Nulidade processual. Indeferimento de prova testemunhal. O eventual
reconhecimento de nulidade pode justificar a anulagdo de atos processuais, exigindo
comprovagao de prejuizo, nos termos do art. 563 do CPP.

Com efeito, nos termos do art. 396-A do Cddigo de Processo Penal, a defesa pode em
resposta a acusagdo arrolar testemunhas, sendo inquiridas até 8 (oito), conforme art.
401 do diploma processual. Nao obstante, nos termos do art. 400, § 1°, ¢é facultado ao
magistrado o indeferimento, desde que devidamente fundamentado, do requerimento
de produgdo de provas que julgar protelatdrias, irrelevantes ou impertinentes (STJ,
RHC 40257, QUINTA TURMA, Rel. Ministro JORGE MUSSI, D Je 02/10/2013).

A defesa argumenta que houve um "juizo de admissibilidade prévio do elemento de
prova que se requereu fosse produzido, sob o argumento de que ndo preencheria
o critério da relevancia para o deslinde da agdo penal", destacando que a inicial
imputava a SOLANIR HUMBERTO a posse de produtos veterinarios. Anota que o
ordenamento patrio adota o livre convencimento motivado (art. 155 do Codigo de
Processo Penal), devendo ser observados a ampla defesa e o contraditério; conclui
que havendo duvidas sobre a pertinéncia da prova deve ser deferida a prova.
Argumenta ainda haver ofensa a paridade de armas, tecendo consideragdes sobre o
principio da igualdade.

Considerando a previsio legal de indeferimento de provas, é certo que a
manifestacio judicial deve ser prévia, exigindo valoracio pelo magistrado
quanto aos critérios de relevincia e pertinéncia. Eventuais esclarecimentos
prévios da defesa sobre quais fatos pretende demonstrar com a oitiva da
testemunha asseguram o exercicio do contraditorio, evitando o indeferimento
arbitrario.

Tampouco ha falar em ofensa a igualdade ou a paridade de armas, porque justificada
a oitiva das testemunhas arroladas pela acusacdo. Com efeito, foram ouvidos policiais
que presenciaram os fatos, um deles quem teria recebido a oferta de vantagem
indevida.

E preciso consignar, ainda, que em nenhum momento se controverteu a criagio
de cavalos por SOLANIR HUMBERTO ou que os farmacos de origem
estrangeira seriam utilizados para tratamento de animais de sua propriedade.
Assim, nio se evidencia a pertinéncia da oitiva da testemunha.

[.]
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Por fim, necessario destacar que a defesa objetivava ouvir a testemunha em relacdo a
criacdo de cavalos, ou seja, fatos relacionados a imputacdo quanto ao crime de
contrabando, em relagdio ao qual SOLANIR HUMBERTO foi absolvido.
Considerando que a oitiva da testemunha indeferida objetivava esclarecer fatos
relacionados a destinacio da mercadoria de origem estrangeira e que o apelante
foi absolvido quanto a imputacdo por contrabando, ndo houve prejuizo ao
exercicio da defesa, devendo ser rejeitada a preliminar." (grifei)

Como se percebe, o indeferimento da prova testemunhal requerida pela defesa
encontra-se satisfatoriamente motivado, tendo o Juizo processante destacado que as informagdes
a serem colhidas, a respeito da destinacdo a ser dada & mercadoria de origem estrangeira que
transportava o agravante, ndo se revelariam pertinentes ou necessarias para o deslinde da acgao

penal.

Diferentemente do que defende o agravante, o indeferimento motivado de prova
testemunhal, quando verificado que esta ndo se mostra apta a influenciar o julgamento a ser
proferido ao final da instrug¢do, encontra-se contemplado pela discricionariedade conferida ao

julgador pelo art. 400, § 1°, do CPP, ndo havendo que se falar em cerceamento de defesa.

Assim entende esta Corte Superior, conforme se extrai dos seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
LEGISLACAO EXTRAVAGANTE. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
INDEFERIMENTO DE PEDIDO DE OITIVA DE TESTEMUNHAS.
POSSIBILIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. DECISAO
FUNDAMENTADA DO JUIZ. NECESSIDADE DE PRODUCAO DA
PROVA. VERIFICACAO. INVIABILIDADE. PLEITO DE DESCLASSIFICACAO
DA CONDUTA. INVERSAO DO JULGADO. NECESSIDADE, NO CASO, DE
REAPRECIACAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Nio constitui cerceamento de defesa o indeferimento de oitiva de
testemunhas, quando o Magistrado o faz fundamentadamente, por considera-la
desnecessaria ou protelatoria. Precedente do STJ.

2. A via do habeas corpus ndo ¢ o instrumento adequado para a andlise da
necessidade da produgdo da prova quando o pedido de oitiva foi fundamentadamente
indeferido durante a instru¢do criminal, nos termos do art. 209, § 2°, do Cddigo de
Processo Penal. Precedente do STJ.

[...]

6. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no HC n. 938.662/MG, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 7/10/2024, D Je de 11/10/2024, grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. CRIME DE AMEACA NO
AMBITO DOMESTICO. PROCESSUAL PENAL. TESTEMUNHA ARROLADA
PELA DEFESA. PRETENSAO DE OITIVA DO DELEGADO DE POLICIA QUE
CONDUZIU O INQUERITO. PLEITO INDEFERIDO PELO JUiZO SINGULAR.
PRETENSO CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. DECISAO
FUNDAMENTADA. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO PELA DEFESA.
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AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O art. 400, § 1°, do Coédigo de Processo Penal, autoriza o Magistrado a
indeferir as provas que considerar irrelevantes, impertinentes ou protelatoérias,
sem que se possa falar em cerceamento de defesa, uma vez que é ele o
destinatario da prova. Dessa forma, o indeferimento fundamentado da prova
requerida pela defesa nio revela cerceamento de defesa, quando justificada sua
desnecessidade para o deslinde da controvérsia. Precedentes: AgRg no AR Esp
1.712.760/SE, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
13/10/2020, D Je 19/10/2020; RHC 137.571/SC, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 23/03/2021, D Je
29/03/2021; AgRg no RHC 114.752/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 07/11/2019, D Je 20/11/2019.

2. Assim, o indeferimento fundamentado da prova requerida pela defesa - oitiva
do Delegado de Policia que conduziu o inquérito - ndo revela cerceamento de
defesa, quando justificada sua desnecessidade para o deslinde da controvérsia.

3. Por outro lado, "a anulagdo de ato processual depende da demonstragdo de efetivo
prejuizo, nos termos do artigo 563 do Estatuto Processual Repressivo, ndo logrando
éxito a defesa na respectiva comprovagdo, apenas suscitando genericamente teses
sem o devido suporte na concretude dos fatos, deve ser aplicado o principio pas de
nullité sans grief". (R Esp n. 1.660.508.508/RS, relatora Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma, D Je de 24/11/2017).

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no RHC n. 200.766/RJ, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 9/9/2024, D Je de 12/9/2024, grifei)

Nao fosse isso o bastante, o reconhecimento de nulidades no curso do processo penal,
sejam relativas ou absolutas, reclama uma efetiva demonstracdo do prejuizo a parte, sem a
qual prevalecera o principio da instrumentalidade das formas positivado pelo art. 563 do CPP (

pas de nullité sans grief).

A proposito:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRONUNCIA.
INDEFERIMENTO MOTIVADO DE PROVA. AUSENCIA DE CERCEAMENTO
DE DEFESA. ALEGADA NULIDADE POR OFENSA AO PRINCIiPIO DA
IDENTIDADE FISICA DO JUIZ. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART.
155 DO CPP. NAO CONFIGURADA. PROVAS TESTEMUNHAIS PRODUZIDAS
EM JUiZO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme no sentido de que cabe ao juiz, como
destinatario final das provas, avaliar e deferir a produc¢do de provas que considerar
necessaria a formacdo do seu convencimento, de modo que pode entender pelo
indeferimento das diligéncias intiteis ou meramente protelatorias.

2. Nao ha que se falar em nulidade do processo, por suposta ofensa ao principio
da identidade fisica do juiz, j4 que, além de o referido principio admitir
excecOes, a sua nao observincia s6 ocasiona o vicio processual em caso de
demonstracio de prejuizo concreto, 0 qual nfio se presume apenas em razao da
pronuncia do agravante.

3. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento de que a prontincia ndo pode
se fundamentar exclusivamente em elementos colhidos durante o inquérito policial,
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sem que estes tenham sido confirmados em juizo. No caso, o acorddo destacou a
existéncia de indicios suficientes de autoria, nos termos do art. 413, § 1°, do CPP,
com fundamento em provas testemunhais produzidas em juizo em provas indiciarias,
0 que autoriza a submissao dos acusados ao julgamento pelo Tribunal do Juri.

4. Agravo regimental desprovido."

(AgRg nos E Dcl no AR Esp n. 2.534.342/PA, minha relatoria, Quinta Turma,
julgado em 24/9/2024, D Je de 1/10/2024, grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ADULTERACAO DE PRODUTOS MEDICINAIS (20 VEZES). ESTELIONATO
(29 VEZES). ORGANIZACAO CRIMINOSA. NULIDADE. NAO OCORRENCIA.
AUSENCIA DE VIOLACAO AO PRINC{PIO DO PROMOTOR NATURAL.
INEXISTENCIA DE MANIPULACAO CASUISTICA OU DE DESIGNACAO
SELETIVA PELA CHEFIA DO MINISTERIO PUBLICO. INDEFERIMENTO DE
PROVAS DEVIDAMENTE MOTIVADO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O posicionamento do Superior Tribunal de Justica ¢ o de que "o principio do
Promotor Natural visa a designacdo do drgdo acusador de forma objetiva, com
fixagdo de suas atribuigdes em momento anterior aos fatos, haja vista o direito do réu
de ser acusado por um orgao escolhido de acordo com critérios legais previamente
fixados" (RHC n. 39.135/MS, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 16/5/2017, D Je 24/5/2017).

2. No caso, ndo ha violagdo ao principio do promotor natural, em razdo da
inexisténcia de manipulacdo casuistica ou de designacdo seletiva pela chefia do
Ministério Publico.

3. Ademais, a posterior regularizagdo ministerial afasta eventual vicio de auséncia de
atribuicdo para atuar em determinada Promotoria de Justica.

4. Como bem asseverado pelo Tribunal de origem, "ndo se pode esquecer que o
Ministério Publico trata de institui¢do una e indivisivel, cujos o6rgdos representantes
se caracterizam por serem entes dindmicos, com poderes para atuar livremente".

5. Nos termos da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, "o principio do
pas de nullité sans grief exige, em regra, a demonstracio de prejuizo concreto a
parte que suscita o vicio, independentemente da san¢do prevista para o ato,
podendo ser ela tanto a de nulidade absoluta quanto a relativa, pois nao se
decreta nulidade processual por mera presuncio" (RHC n. 123.890 AgR/SP,
relatora Ministra Ciarmen Liucia, Segunda Turma, julgado em 5/5/2015, D Je
15/5/2015), providéncia da qual néio se desincumbiu a defesa.

6. O art. 400, § 1°, do Codigo de Processo Penal, autoriza que o magistrado, de forma
fundamentada, possa indeferir as provas que considerar irrelevantes, impertinentes ou
protelatorias, uma vez que ¢ ele o destinatario de todo arcabougo probatdrio
produzido ao longo da marcha processual.

7. No caso em tela, o Magistrado singular declinou fundamentagdo suficiente para
indeferir as provas requeridas pela defesa, porquanto ndo ficou demonstrada a
relevancia delas para o deslinde da acdo penal.

8. Reverter tal entendimento, no intuito de concluir pela necessidade ou ndo de
produgdo da prova, demandaria o necessario revolvimento do arcabougo fatico-
probatorio, o que ndo se coaduna com a via eleita.

9. Além disso, cumpre ressaltar que o Juizo singular facultou a defesa trazer os
documentos que julgar pertinentes ao deslinde da causa.

10. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no RHC n. 157.266/ES, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 16/10/2024, D Je de 23/10/2024, grifei)
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No caso dos autos, conforme bem destacou a Corte local, ainda que fosse possivel
falar em nulidade, ndo foi a parte recorrente capaz de demonstrar o suposto prejuizo decorrente
do indeferimento da prova requerida, que tinha por objeto esclarecer fatos relacionados a
destinagdo da mercadoria estrangeira transportada, ao passo que foi o réu absolvido pelo crime
de contrabando; ¢ dizer, a prova requerida ndo teria qualquer utilidade para o julgamento do

crime pelo qual condenado (corrupgao ativa).

Deste modo, estando o acordao recorrido em consonancia com pacifica
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, incide no caso o teor da Stmula n. 83/ST]J,
segundo a qual: "Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do

Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."”

Acrescente-se que, "[¢] pacifico nesta Corte Superior que o 6bice da Sumula n.°
83/STJ aplica-se tanto aos recursos especiais interpostos com fundamento na violagdo de lei
federal (alinea a) quanto aos interpostos com fundamento na existéncia de divergéncia
jurisprudencial (alinea c)" (AgRg no AR Esp n. 1.620.096/RJ, relatora Ministra Laurita Vaz,
Sexta Turma, julgado em 5/5/2020, D Je de 22/5/2020).

O agravante defende, ainda, que o fato pelo qual condenado seria atipico, pelo que
violado o art. 333 do CP, assim como o art. 386, III, do CPP.

A materialidade e autoria do delito de corrupcdo ativa (art. 333 do CP) foi assim
apreciada pelo Tribunal Regional (fls. 453-454):

"T...]

Em razdes recursais a defesa alega que SOLENIR HUMBERTO objetiva a liberagdo
dos valores apreendidos para possibilitar o posterior retorno, versao apresentada pelo
apelante em interrogatdrio. Essa, contudo, ndo encontra amparo na prova produzida.
O policial Fagner Bastos, identificando a conduta do abordado, gravou a
conversa. SOLENIR HUMBERTO utiliza expressoes como "eu tenho realmente
0 que eu falei", "chegar junto com vocés ai", ""todo mundo fica feliz" e "dar um
jeitinho brasileiro'. Perquirido se estava oferecendo dinheiro, disse que "se eu
falar de um jeito assim, vocé vai falar vocé ta preso... 0 meu medo é falar uma
coisa pra vocés e vocés disser nés nido aceita suborno e nio sei o qué'".
Perguntado se o recurso seria para libera-los, assentiu com a cabeca e falou "¢,
mais ou menos".

Ato continuo foi dada voz de prisdio e SOLENIR HUMBERTO e Leonardo Adao
Viana foram conduzidos a Policia Federal. Consta do inquérito o depoimento dos
policiais rodoviarias federais que confirmaram a versdo em juizo.

Fagner Bastos, em juizo, explicou que o réu buscava "tangenciar" a proposta,
contudo, ao contrario do que alega a defesa, a prova produzida é clara no
sentido de que o apelante ofereceu vantagem indevida para que o policial
omitisse fato que devia praticar de oficio, embora buscasse dissimular a oferta.
Ademais, SOLENIR HUMBERTO demonstrou ciéncia da ilegalidade da
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conduta, tanto que evitou expressamente falar em oferta de dinheiro, pois temia
ser preso em flagrante; mesmo assim, reiterou e explicou a oferta.

A proposito, impende lembrar que a acdo que materializa o tipo legal de crime nao
reivindica um particular modus faciendi, desde que fique clara a proposicao do
agente. Neste sentido sentido, ¢ a doutrina de Nelson Hungria, um dos artifices do
nosso Codigo Penal, a ver-se: "E irrelevante o modus faciendi: se oralmente, ou por
escrito, ou por mimica; se com a simples insinuadora exibigdo, por exemplo, de
dinheiro ou de joias; se com o fingido esquecimento de dinheiro s6bre a mesa do
funcinario ou entre as folhas de algum processo em que tenha de opinar ou decidir o
funcionario, etc." (HUNGRIA, Nelson. Comentarios ao Cédigo Penal. 2% ed. Rio de
Janeiro: Forense, 1959, v. IX, p. 431). Deveras, se assim nao fosse, as malhas do tipo
penal incriminador somente alcangaria o ingénuo e inexperiente, deixando o flanco
aberto ao espertalhdo e malicioso.

Demonstrados a materialidade, a autoria e o dolo, deve ser mantida a condenacao de
SOLENIR HUMBERTO RODRIGUES DE MORAIS como incurso nas sangbes do
art. 333 do Cddigo Penal." (grifei)

O acordao recorrido, portanto, com base na prova produzida na fase pré-processual
(gravacao da abordagem policial), e ratificada em juizo, sob o crivo do contraditorio, mediante
ouvida do policial rodoviario federal destinatario da oferta indevida, concluiu que estariam
presentes todos os elementos do tipo penal em referéncia, ndo havendo que se falar em

atipicidade da conduta.

Ocorre que acolher a tese absolutéria da defesa, no sentido de que a conduta atribuida
ao agravante seria atipica, demandaria, inevitavelmente, aprofundado revolvimento do
conjunto atico-probatorio, providéncia incabivel em sede recurso especial, nos termos da Simula

n. 7/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME
DE CORRUPCAO ATIVA MAJORADO. ABSOLVICAO. ATIPICIDADE E
AUSENCIA DE DOLO ESPECIFICO. REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. DIAS-MULTA. FIXADO EM
CONSIDERACAO A SITUACAO ECONOMICA DA POSSIBILIDADE.
MODIFICACAO. SUMULA N. 7/STJ. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

2. A partir das provas amealhadas aos autos, notadamente o depoimento do corréu
Evanir, constatou-se que todos os demais corréus, incluindo a recorrente, tinham
plena ciéncia da ilicitude de suas condutas. Sem falar que aquele depoimento foi
confirmado integralmente por Cleimar. Nesse contexto, para se concluir de modo
diverso, no sentido da absolvicao, seja pela atipicidade da conduta ou mesmo
por auséncia de dolo, seria necessario o revolvimento fatico-probatorio, vedado
conforme Stimula n. 7 do Superior Tribunal de Justica - STJ.

3. O valor do dia multa foi fixado levando em consideragdo a situagdo econémica da
recorrente, ficando consignado tratar-se de engenheira civil concursada e perita
judicial, com rendimentos mensais aproximados de R$ 8.000,00 (oito mil reais).
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Assim ndo ha falar em auséncia de fundamentagdo, sendo, de toda a evidéncia, apta a
impor pena de multa acima da minima prevista. De toda forma, para se alterar essa
conclusdo seria necessario o reexame do conteudo fatico-probatoério dos autos,
providéncia inadmissivel em recurso especial pelo 6bice da Simula n. 7 do STJ.

4. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AR Esp n. 2.281.123/SP, relator
Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 24/10/2023, D Je de
27/10/2023, grifei)

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CORRUPCAO ATIVA. OFENSA AO ART. 619 DO CPP QUANTO A
ELEVACAO DA PENA BASICA POR DESFAVORECIMENTO DA
PERSONALIDADE E DA CONDUTA SOCIAL. NAO OCORRENCIA. PRISAO
PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA. TESES ESPECIFICAS NAO
PREQUESTIONADAS. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. CUMPRIMENTO
INTEGRAL DA PENA. ALEGACAO INAPTA A QUESTIONAR OS
FUNDAMENTOS DA PRISAO PROCESSUAL. DOLO ESPECIFICO DO TIPO,
MATERIALIDADE E AUTORIA CONSIDERADOS PRESENTES PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. ABSOLVICAO. NECESSIDADE DE REVISAO
DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ. DOSIMETRIA. NEGATIVACAO DA
CONDUTA SOCIAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. PRESENCA DE
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. MANUTENCAO DO
REGIME CARCERARIO SEMIABERTO E INVIABILIDADE DE
SUBSTITUICAO DA REPRIMENDA CORPORAL. AGRAVO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESTA EXTENSAO, DESPROVIDO.

[...]

4. Tendo as instincias de origem consignado tanto a presenca do dolo no
proceder do agravante como a comprovacio da materialidade e autoria
do delito, ndo ha que se falar em atipicidade da conduta ou em absolvicio, pois
consumado o tipo penal de corrup¢io ativa com o mero oferecimento de
dinheiro aos policiais com o intuito especifico de evitar que realizassem ou
retardassem ato de oficio. Outrossim, para desconstituir tais conclusdes
adotadas pelas origens, soberanas na analise do caderno probante dos autos,
seria necessario que o Superior Tribunal de Justica reexaminasse o conjunto
fatico-probatorio, o que é vedado pela Simula n. 7/STJ.

5. Com efeito, ¢ garantida a discricionariedade do julgador para a fixa¢do da pena-
base, dentro do seu livre convencimento motivado e de acordo com as peculiaridades
do caso concreto, o que se verifica na espécie, uma vez que apresentada pelas origens
fundamentacdo apta a justificar a exasperagdo da basilar, pois a pratica de novo
delito, enquanto se estd em monitoramento eletronico pelo cometimento de crime
anterior, desborda do tipo penal em questdo e revela maior desvalor da conduta
perpetrada.

6. Mantido o desabono a circunstancia judicial do art. 59 do Coédigo Penal, a hipotese
¢ de manuten¢do do regime inicial semiaberto e de negativa de substituicdo da
reprimenda corporal por sangdes restritivas de direitos.

7. Agravo parcialmente conhecido e, nesta extensdo, desprovido."

(AgRg no R Esp n. 1.979.818/PE, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 2/9/2024, D Je de 5/9/2024, grifei)

Diante deste contexto, o recurso especial ndo merece ser conhecido, nos termos das

citadas Sumula n. 7 e 83 do Superior Tribunal de Justica.
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Nada justifica, portanto, a revisao do entendimento ja manifestado na decisdo ora

agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmero Origem: 50023743920214047106
EM MESA JULGADO: 26/11/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : SOLANIR HUMBERTO RODRIGUES DE MORAIS
ADVOGADOS : MARCOS EDUARDO FAES EBERHARDT - RS056544
RAFAEL ZOTTIS LUCIO - RS078234
MARCOS PIPPI FRAGA - RS110820
LAURA FRAGA OLIVEIRA - RS115120
GABRIELLE CASAGRANDE CENCI - RS119777
THIFANY LIEGEL DA SILVA - RS132024
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : LEONARDO ADAO VIANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracdo em Geral -
Corrupcéo ativa

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SOLANIR HUMBERTO RODRIGUES DE MORAIS
ADVOGADOS : MARCOS EDUARDO FAES EBERHARDT - RS056544
RAFAEL ZOTTIS LUCIO - RS078234
MARCOS PIPPI FRAGA - RS110820
LAURA FRAGA OLIVEIRA - RS115120
GABRIELLE CASAGRANDE CENCI - RS119777
THIFANY LIEGEL DA SILVA - RS132024
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.Ausentes,
justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel llan Paciornik.
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