A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°874.735 - RJ (2006/0173834-1)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA
RECORRENTE : SOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU SESNI E
OUTRO
ADVOGADO : PEDRO AMERICO RIOS GONCALVES E OUTROS
RECORRIDO : UNIAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PROVA PERICIAL. ARTS. 130, 330 E 535 DO CPC.
SUMULA 7/STJ.

1. Ausente a omissao gpontada, afasta-se a al egada afronta ao artigo 535 do CPC.

2. A decisfo pea necessidade ou ndo da producdo de prova € uma faculdade do
magistrado, a quem cabera decidir se ha nos autos elementos e provas suficientes para
formar sua convicgao.

3. Invidvel a discussdo sobre cerceamento de defesa e possibilidade de julgamento
antecipado da lide quando o aresto recorrido fundamenta seu convencimento em fatos e
provas constantes nos autos do processo, conforme o0 enunciado da Simula 7/STJ.

4. Recurso especial improvido.

ACORDAO
Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
recurso nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin, Eliana Camon e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 27 de marco de 2007 (data do julgamento).

Minigtro Castro Meaira
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°874.735 - RJ (2006/0173834-1)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA
RECORRENTE . SOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU SESNI E
OUTRO
ADVOGADO : PEDRO AM ERICO RIOS GONCALVES E OUTROS
RECORRIDO : UNIAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Reéator): O Tribund Regiond
Federa da 22 Regido exarou acordao assm ementado:

"DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DECISAO QUE DEFERIU PERICIA CONTABIL EM ACAO ANULATORIA DE
COBRANCA DECORRENTE DE DECISAO DO C. TCU. RECURSO PROVIDO.

- Insurge-se a Agravante contra a decisdo proferida pdo MM. Juizo a quo,
gue, nos autos da acdo anulatoria de cobranca de vaores recebidos a titulo de
subvencdo socid, deferiu o pedido de realizacéo de prova pericia contébil.

- Reconhecida a auséncia de motivo que judtifique o deferimento de prova
pericia contdbil, na medida em que a cobranca em questdo decorre de decisio
proferida, em ambito adminigrativo, peo Eg. TCU, ndo passive de apreciacdo, ao
menos, por ora, pelo Poder Judiciario.

- Provido o recurso” (fl.134).

Os embargos de declaragdo opostos foram regjeitados, nos termos da seguinte ementa:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL EM SEDE DE COBRANCA
DECORRENTE DE DECISAO ADMINISTRATIVA DO C. TCU. EMBARGOS DE
DECLARACAO. REJEICAO.

- Recurso objetivando a alteracéo do decisum, sob o fundamento de que este
apresenta 0misséo.

- Configurada a inexisténcia de qualquer vicio passivd de ser acolhido
mediante a oposicdo dos embargos de declaracdo, uma vez que o V. acdrddo
embargado, andisou de forma clara e objetiva a matéria trazida ao crivo do Poder
Judici&rio.

- Imposshilidede de rediscussdo da matéria ja examinada, em sede de
embargos declaratorios.

- Rgjeicao dos embargos’ (fl. 161).

Com apoio nas dineas "d' e "c' do permissivo congtituciond, Sociedade de Ensino Superior
de Nova lguagu-Sesni e Maria de Fatima Mayhe Raunheitti Ramos interpuseram recurso especid,
alegando, preiminarmente, ofensa ao artigo 535, inciso |1, do Cédigo de Processo Civil, porque o feito
fol submetido a julgamento de forma antecipada, sem que tenha sSdo oferecida a parte oportunidade
para producdo de provas. Sustenta que as omissies precisam ser sanadas quanto ao exame das regras
contidas nos artigos 130 e 330 do Cadigo de Processo Civil, dispositivas cuja vigéncia foi negada pelo
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acorddo recorrido. No mérito, diz que, havendo necessidade de dilacdo probatéria necesséria a
comprovacdo do fato conditutivo do direito, ndo ha possibilidade de julgamento antecipado da lide.
Nas contra-razdes, a Unido argumenta, destacando:

"Ao procederem a andise na prestacdo de contas da SESNI, foi também
constatada a falta de visto da autoridade publica loca, consoante determina o paragrafo
1° do artigo 66 do Decreto n° 93.872/86.

Diante disso, eventual pericia somente restara util se aferir a efetiva
aplicacdo daquela quantia em programas de Assisténcia Educacional e
Assisténcia Social, ou se verificar a presenca ou auséncia do visto em suas
contas.

Consoante os documentos emitidos pela propria SESNI e por da juntados aos
autos originarios, a totalidade da subvengéo socid foi aplicada na concessdo de bolsas
de estudo Ncz$ 500.000,00 (quinhentos mil cruzados) e em assisténcia educaciond,
sendo que, a indituicdo ndo juntou provas quanto as despesas redizadas, sendo
impossivel aferir a destinacdo das mesmas.

Assm, sendo, conforme ressaltado na deciséo guerreada, € desnecessaria a
producdo de qualquer prova pericid para andise das contas quanto a aplicacdo da soma
nas finalidades a que se destinava, ja que a questéo €, unicamente, probatéria, e ndo
pertinente a suposta complexidade do cdculo” (fl. 264).

Simultaneamente, foi interposto recurso extraordindrio, inadmitido na origem, decisdo
contra a qua ndo houve interposicéo de agravo de instrumento.

O recurso especid foi admitido apenas pela dinea "c' do permissvo condituciond, ao
entendimento de que a matéria, sob 0 enfoque da dinea "d’ do inciso I11 do artigo 105 da Congtituicéo
Federal, demanda o revolvimento de matéria fético-probatdria, 0 que esbarra no 6bice da Simula
7ISTJ.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°874.735 - RJ (2006/0173834-1)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PROVA PERICIAL. ARTS. 130, 330 E 535 DO CPC.
SUMULA 7/STJ.

1. Ausente a omissio apontada, afasta-se a al egada afronta ao artigo 535 do CPC.

2. A decisfo pda necessidade ou ndo da producdo de prova € uma faculdade do
magistrado, a quem cabera decidir se ha nos autos elementos e provas suficientes para
formar sua convicgao.

3. Invidve a discussio sobre cerceamento de defesa e possibilidade de julgamento
antecipado da lide quando o aresto recorrido fundamenta seu convencimento em fatos e
provas constantes nos autos do processo, conforme o enunciado da Simula 7/STJ.

4. Recurso especia improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): A ora recorrente propds
acdo anulatdria de cobranga contra a Unido, guizada com respado em notificacdo efetuada pelo
Minigtério da Administracéo Federal e Reforma do Estado para que a entidade apresentasse a regular
prestacéo de contas ou a devolucdo ao Tesouro Naciond do vaor relativo aos recursos transferidos a
titulo de subvencéo socid, no periodo de 1990 a 1992.

Contra o deferimento do pedido de producéo de prova pericid a Unido interpds agravo de
instrumento que foi provido pelas seguintes razoes.

"Com efeito, verifica-se que a degada cobranca decorre, na verdade, de uma
notificagdo oriunda do Ministé&io da Administracdo Federad e Reforma do Estado, no
sentido de determinar que os Agravados providenciassem a regular prestacdo de contas ou
a devolugdo ao Tesouro Naciona do vaor indicado, referente a aplicagdo irregular de
recursos transferidos no periodo de 1990 a 1992, atitulo de subvencéo social.

Por outro lado, deve ser salientado que a referida notificagdo que consubstancia a
cobrancga que deu ensgjo a propositura de acdo anulatéria pelos ora Agravados, decorre de
decisdo proferida pelo C. Tribuna de Contas da Unido, que, inclusive, determinou a
instauracdo de Tomada de Contas Especia para apurar irregularidades na utilizacdo da
verba repassada aos ora Agravados.

Desta forma, parece-me que razdo assiste a Agravante, na medida em que a
pretendida anulacdo da cobrangca em questdo poderd ser levada a apreciacéo do Poder
Judiciario, apds a regular tramitacdo do procedimento, que, por ora, ainda se encontra no
ambito administrativo, pois a Unido Federal estd apenas cumprindo determinacéo proferida
pelo C. TCU, no tocante a decisio proferida por aquele C. Tribunal, que teria reconhecido
airregularidade na prestacdo de contas de dinheiro publico gerido pelos Agravados.

Nestas condicOes, a pericia contabil, até podera vir a ser efetivamente realizada,
mas ndo em sede de procedimento ainda administrativo, tal como ocorre na hip6tese em
exame.

A notificag@o para 0 pagamento decorre, na espécie, de determinacéo advinda da
Colenda Corte de Contas, ndo tendo, ainda, conotacdo judicia, ta como pretendem os
Agravados, ndo ensegjando, portanto, a reaizacéo da pericia contabil requerida e deferida em
primeiro grau de jurisdicéo.
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Diante do exposto, DOU PROVIMENTO ao presente agravo de instrumento, para
revogar a R. decisdo impugnada que deferiu a redizacdo de pericia contabil, para que o
procedimento prossiga em seus regulares tramites' (fls. 130-131).

Nos embargos de declaracdo, o Tribunad a quo concluiu pela inexisténcia de omissao, ja
gue "o acorddo fundamentou-se exatamente na imposshilidede de ser redizada a prova pericid
pretendida pelos Embargantes, na medida em que a cobranca em enfoque decorreria de deciséo
proferida, em ambito adminigrativo pedo Colendo Tribunal de Contas da Uniéo, dentro de suas
atribuicdes e competéncia, ndo ensgando, desta forma, a sua apreciagcdo, ao menos por ora, pelo Poder
Judici&io”.

A recorrente alega que o acorddo contrariou os artigos 130, 330 e 535 do Cabdigo de
Processo Civil.

Primeiramente, a vista dos fundamentos deduzidos nos acordéos do agravo e no dos
embargos, verifica-se que ndo houve a omissdo apontada pela recorrente. O aresto decidiu exatamente
sobre a necessidade ou ndo da producéo de provas, nos termos em que fora deferida pela sentenca
sngular e impugnada pela recorrida, por melo do agravo de instrumento, concluindo pela sua
desnecessidade.

Ausente a omissao apontada, afasta-se a a egada afronta ao artigo 535 do CPC.

De outra parte, ndo se verifica a suscitada afronta aos artigos 130 e 330 do CPC, que
preconizam, respectivamente;

"Art. 130. Cabera ao juiz, de oficio, ou a requerimento da parte, determinar as
provas necessarias a instrucdo do processo, indeferindo as diligéncia indteis ou meramente
protelatérias.”

"Art. 330. O juiz conhecera diretamente do pedido, proferindo sentenca.
| - quando a questdo de mérito for unicamente de direito, ou, sendo de direito e de
fato, ndo houver necessidade de produzir prova em audiéncia."

Depreende-se, da leitura do voto condutor do acorddo e sob o prisma da legidacéo
invocada, que a instancia de origem se limitou a aferir o cumprimento dos requisitos para julgar
antecipadamente a lide, a partir dos fatos e provas que ingtruiram a agdo, sem mais nada discutir, nem
mesmo quando foram opostos embargos de declaracéo para suprir omissdes que a recorrente entendeu
presentes.

A decisdo pela necessidade ou ndo da produgéo de prova é uma faculdade do magistrado,
a quem caberd avaiar se ha nos autos elementos e provas suficientes para formar sua convicgao.

Por outro lado, ndo ha, na via recursal deita, posshilidade de ser revisto 0 ato decisorio,
gue concluiu, com base nos el ementos e provas constantes dos autos, pela desnecessidade de producéo
de prova, julgando de forma antecipada a lide. O Tribund entendeu que a notificagdo oriunda do
Minigtério da Administrac@o Federa e Reforma do Estado n&o visava a imediata exigéncia de valores
dos ora recorrentes. Limitou-se a determinar que eles "providenciassem a regular prestacdo de
contas ou a devolucédo ao Tesouro Nacional do valor indicado, referente a aplicacdo irregular
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de recursos transferidos no periodo de 1990 a 1992, a titulo de subvencdo social". Se € assm,
né se pode detectar a utilidade da producéo de prova pericid. A revisdo das conclusdes do julgado
implicaria reexaminar o contexto fético-probatdrio dos autos, o que é vedado no ambito do recurso

especial.
Esse entendimento encontra eco em diversos precedentes desta Corte, dos quas
destaca-se:

"PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONTAS DO PREFEITO
MUNICIPAL. PARECER DO TRIBUNAL DE CONTAS. REJEICAO PELA CAMARA
MUNICIPAL. CONJUNTO FATICO DESENVOLVIDO NOS AUTOS. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, |, DO CPC.
REEXAME DE PROVA. INVIABILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.

1. O apelo especia ndo constitui via propria para o reexame de ato decisorio que,
com base nos elementos faticos produzidos ao longo feito, conclui pela desnecessidade de
producdo de prova em audiéncia e, subseglientemente, julga de forma antecipada a lide.

2. Incidéncia da Simulan. 7 do STJ.

3. Recurso especiad ndo-provido" (REsp 266.420/ES, Rel. Min. Jodo Otévio de
Noronha, DJU de 1°.02.06);

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SFH.
REAJUSTE DAS PRESTACOES. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 130 E 420
DO CPC. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. INDEFERIMENTO DE PROVA
PERICIAL. SUMULA N. 7/STJ. PRECEDENTES.

1. O arts. 130 e 420 do CPC ddimitam uma faculdade, ndo uma obrigacdo, de o
magistrado determinar a redizagdo de provas a qualquer tempo e sob seu livre
convencimento, podendo indeferir as diligéncias inlteis, protelatdrias ou desnecessérias.

2. A questéo relativa a0 regjuste das prestagdes dos mutuarios do Sistema
Financeiro da Habitacdo (SFH) é por demais conhecida no Poder Judicidrio, ndo
demandando conhecimentos técnicos que justifiquem pericia contabil para a solugdo dalide

3. O recurso especial ndo € via propria para o reexame de decisério que, com
base nos elementos faticos produzidos ao longo do feito, indeferiu a producéo de prova
pericial e, na seqiiéncia, de forma antecipada, julgou procedente a acdo. Inteligéncia do
enunciado da Simulan. 7/STJ.

4. Recurso especial conhecido e ndo-provido” (REsp 215.011/BA, Rel. Min. Jodo
Otévio de Noronha, DJU de 05.09.05).

Para se chegar a concluséo contréria, faz-se necessario rever as provas consideradas pelo
Tribunal a quo, o que ndo se coaduna com a natureza do recurso especial, nos termos do contido na
Simula 7 deste Tribund.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recur so especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2006/0173834-1 REsp 874735/ RJ

Numeros Origem: 200002010254452 9800034501

PAUTA: 27/03/2007 JULGADO: 27/03/2007
Relator

Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : SOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU SESNI EOUTRO
ADVOGADO . PEDRO AMERICO RIOS GONCALVES E OUTROS

RECORRIDO : UNIAO
ASSUNTO: Tributério - Contribuicdo - Social
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Eliana Camon e Jodo Otavio de
Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 27 de marco de 2007

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria



