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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.224.795 - RS (2011/0000034-9)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
RECORRENTE  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : JUARES DA SILVA
ADVOGADO - JUSSARA TEREZA OSORIO DA ROCHA - DEFENSORA
PUBLICA E OUTROS
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. QUALIDADE E VALOR DA COISA
FURTADA. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. INVASAO DA RESIDENCIA DA VITIMA.
RECURSO PROVIDO.

I. A aplicacdo do principio da indgnificancia requer o exame das circunstancias
do fato e daquelas concernentes a pessoa do agente, sob pena de restar estimulada a préatica
reiterada de furtos de pequeno vaor.

1. A verificagdo da lesvidade minima da conduta apta a tornala atipica, deve
levar em consideracéo a importancia do objeto materia subtraido, a condicdo econémica do
jeto passvo, assim como as circunstancias e o resultado do crime, a fim de se determinar,
subjetivamente, se houve ou ndo relevante lesdo ao bem juridico tutel ado.

[1l. HipGtese em que o agente invadiu a casa da vitima com o intuito de se
subtrair 0 bem, tendo sdo detido pda vitima, que acionou a Brigada Militar, impedindo a
consumagao do ddlito.

IV. Circunstancia que demonstra maior audacia do agente que o pratica.

V. O vdor e a quaidade dos bens subtraidos associados as circunsténcias do
crime que revelam a existéncia de relevancia pena da conduta.

V1. Recurso provido, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, conheceu do recurso e lhe deu provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator." Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Vieira
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 13 de mar¢o de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.224.795 - RS (2011/0000034-9)

RELATORIO
EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP(Réator):

Trata-se de recurso especid interposto peo Ministério Pdblico do Estado do Rio
Grande do Sul, com fulcro na dinea "d' do permissvo condituciona, em face de acordéo
proferido pelo Tribuna de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, que deu provimento ao apelo
da defesa, para absolver o recorrido, nos termos da seguinte ementa:

"APELA(;AO CRIMINAL. FURTO SMPLES TENTADO.
APARELHO DE DVD. INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA.

Para a aplicacdo do principio da insignificancia como
excludente de tipicidade, além do valor da res furtiva, deve ser considerado
0 'desvalor da conduta’, as circunstancias do fato, o0 modo de agir do
agente, a intensidade do dano causado a vitima e a repercussao social do
fato.

No caso, o fato imputado ao agente, tentativa de furto de um
aparelho de DVD, marca Panasonic, avaliado em R$ 250,00 (auto da fl.
12), efetivamente ndo se reveste de gravidade bastante para ensejar a
intervencdo do Direito Penal, ultima ratio, principalmente quando
considerado que o bem juridico protegido (patriménio da vitima), ndo
restou afetado pela conduta imputada ao denunciado.

A UNANIMIDADE, DERAM PROVIMENTO AO APELO
DEFENS VO, PARA ABSOLVER J.S,, COM FUNDAMENTO NO ART. 386,
INCISO |11 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL." (fl. 127).

Congta dos autos que Juares da Slva foi denunciado como incurso no art. 155,
caput, c/c o art. 14, Il e art. 61, |, todos do Cddigo Penal, restando condenado nas sanc¢des do
art. 155, caput, c/c o art. 14, I, do Cddigo Penal, a pena de 1 (um) ano e 4 (quatro) meses de
reclusdo, em regime aberto, mais 10 dias-multa.

A pena privativa de liberdade foi subgtituida por duas redtritivas de direitos.

Em sede de apelacdo, o Tribunad de Justica do Estado do Rio Grande do Sul
absolveu o réu das imputagtes, com fulcro no art. 386, 111, do Codigo de Processo Pendl, diante
da aplicacéo do Principio da Indggnificancia

No presente recurso especia, o Minigtério Plblico aponta negativa de vigéncia ao
art. 155, caput, ¢/c o art. 14, 11, ambos do Codigo Pena, bem como contrariedade ao art. 386, 111,
do Cddigo de Processo Penal.
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Alega o recorrente que ndo se pode confundir pequeno vaor com vaor
indgnificante, e que o0 acorddo a quo deixou de considerar el ementos objetivos e subjetivos da
conduta, quais sgam: 0s maus antecedentes do réu e o fato de ter invadido a residéncia da
vitima.

Sustenta que os pequenos ddlitos podem servir de trampolim para a crimindidade
e que a estratégia de descrimindizar infragbes de menor impacto cria um circulo vicioso que
aimenta a criminalidade violenta

Refere que o fato de se tratar de furto tentado, ndo significa auséncia de prejuizo.

Pugna pelo restabel ecimento da sentenca de primeiro grau.

Foram apresentadas contrarrazdes (fls. 162/168).

Admitido o recurso (fls. 170/175), a Subprocuradoria Geral da Republica opinou
pelo seu provimento (fls. 189/198).

E o rdatorio.
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VOTO
EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP(Relator):

Trata-se de recurso especia interposto pelo Ministério Piblico do Estado do Rio
Grande do Sul, em face de acorddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado do Rio Grande
do Sul, que deu provimento ao gpelo da defesa, para absolver o recorrido.

Em razdes, o Minigtério PUblico aponta negativa de vigéncia ao art. 155, caput,
c/c o art. 14, 11, ambos do Cadigo Penal, bem como contrariedade ao art. 386, |11, do Codigo de
Processo Penal.

Alega o0 recorrente que nd se pode confundir pequeno vaor com vaor
inggnificante, e que 0 acorddo a quo deixou de considerar elementos objetivos e subjetivos da
conduta, quais sgam: 0s maus antecedentes do réu e o fato de ter invadido a residéncia da
vitima

Sustenta que os pequenos delitos podem servir de trampolim para a crimindidade
e que a edtratégia de descriminaizar infragbes de menor impacto cria um circulo vicioso que
aimenta a criminaidade violenta

Refere que o fato de se tratar de furto tentado, ndo significa auséncia de prejuizo.

Pugna pelo restabel ecimento da sentenca de primeiro grau.

O recurso € tempestivo. O Minigéio Pdblico foi intimado na pessoa de seu
representante legd no dia 10/06/2010 (fl. 136), e a peticdo de interposicao do recurso especid foi
protocolada em 25/06/2010 (fl. 142).

A matériafoi devidamente prequestionada.

Satisfeitos os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso especial.

Passo a andise dairresignacéo.

O Tribund a quo aplicou o Principio da Insgnificancia no presente caso, sob os
seguintes fundamentos, resumidamente;

"... 0 fato imputado ao agente, tentativa de furto de um
aparelho de DVD, marca Panasonic, avaliado em R$ 250,00 (...),
efetivamente ndo se reveste de gravidade bastante para ensgar a
intervencdo do Direito Penal, ultima ratio, principalmente quando
considerado que o bem juridico protegido (patriménio da vitima), ndo
restou afetado pela conduta imputada ao denunciado." (fl. 131).
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No entanto, a aplicacdo do principio da inggnificancia requer o exame das
circunstancias do fato e daguelas concernentes a pessoa do agente, e ndo apenas do valor da
coisa subtraida, sob pena de restar estimulada a prética reiterada de furtos de pequeno valor.

A verificago da lesvidade minima da conduta, apta a torné-la atipica, deve levar

em consideragdo a importéncia do objeto materia subtraido, a condi¢do econbmica do sujeito

passvo, assm como as circunstancias e o resultado do crime, a fim de se determinar,
subjetivamente, se houve ou ndo relevante lesdo ao bem juridico tutel ado.

Embora se trate de um Unico bem subtraido, cujo vaor de R$ 250,00 (duzentos e
cinquenta reais), possa ser considerado como reduzido ou irrelevante dependendo da condicdo
econdmica do sujeito passivo, a hipotese presente revela outras peculiaridades que merecem ser
analisadas.

Na hipdtese, segundo se extrai da denincia, o recorrido, "de forma néo
esclarecida nos autos, adentrou na casa e, percebendo que o aparelho de DVD
encontrava-se momentaneamente sem vigilancia em um dos comodos da residéncia,
apossou-se da res furtiva."

Foi descrito, ainda, que "no momento em que se preparava para deixar o local,
foi detido pela vitima, a qual acionou a Brigada Militar, impedindo a consumacéo do
delito.”

Esses e ementos demonstram maior audécia na conduta do agente.

Sendo assm, a qudidade e o vaor dares furtiva, associados as circunstancias do
crime revelam a existéncia de relevancia pend da conduta, razéo pela qud deve ser afastada a
hipétese de delito de bagatela

A respeto:

"PROCESSO PENAL. FURTO QUALIFICADO. PRI NCIPIO

DA INSGNIFICANCIA. NAO APLICACAO. ARROMBAMENTO DE

RESDENCIA.  ALTA REPROVABILIDADE DA CONDUTA. BENS

SUBTRAIDOS QUE CORRESPONDIAM A TRINTA POR CENTO DO VALOR

DO SALARIO MINIMO VIGENTE A EPOCA. MONTANTE SIGNIFICATIVO.

PRECEDENTES AGRAVO IMPROVIDO.

1. A aplicacgao do principio da insignificancia, ou a admissao

da ocorréncia de um crime de bagatela, reflete o entendimento de que o

Direito Penal deve intervir somente nos casos em que a conduta ocasionar

lesdo juridica de certa gravidade, devendo ser reconhecida a atipicidade

material de perturbacdes juridicas minimas ou leves, estas consideradas ndo

s6 no seu sentido econdmico, mas também em funcdo do grau de afetacéo
da ordem social que ocasionem.
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2. No caso, ndo ha como reconhecer a incidéncia do principio
da insignificancia, pois houve o arrombamento da residéncia para a
subtracdo res furtiva, bem como seu valor, a época, correspondia a 30%
(trinta por cento) do valor do salario minimo.

3. Agravo regimental improvido." Ag Rg no REsp.
982.818/RS, Rel. Min, Jorge Mussi, DJe de 08/06/2011).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FURTO
QUALIFICADO PELO ROMPIMENTO DE OBSTACULO. RES FURTIVA
QUE NAO SE REVELA INFIMA. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. RELEVANCIA DA CONDUTA NA ESFERA PENAL.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. A aplicabilidade do principio da insignificancia no delito
de furto, para afastar a tipicidade penal, é cabivel quando se evidencia que
0 bem juridico tutelado (no caso, o patrimdnio) sofreu minima lesdo e a
conduta do agente expressa pequena reprovabilidade e irrelevante
pericul osidade social.

2. O delito em tela - subtracéo de 01 (um) carrinho de mao e
02 (dois) portais de madeira, avaliados em R$ 180,00 (cento e oitenta
reais), ndo se insere na concepcao doutrinaria e jurisprudencial de crime
de bagatela, por apresentar efetiva lesividade ao bemjuridico tutelado pela
norma penal.

3. Ainda, ha de se concluir, como decidiu a Corte a quo, pela
confirmacao da ofensividade na conduta do agente, que pulou o muro de
uma residéncia, subtraiu a res e, para evadir-se do local, utilizou-se de uma
"chave de armador" para arrombar o cadeado de um dos portdes, o que
impossibilita a aplicacé@o do principio da insignificancia.

4. Agravo regimental desprovido." (AgRg no REsp.
1228962/MG, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 08/06/2011).

Consgderando os aspectos subjetivos ligados a0 caso concreto, verificase a

existéncia de lesividade pend no presente caso, em que o bem foi subtraido nas circunstancias

acima narradas, revelando maior audécia no comportamento do autor do delito.

Sendo assm, deve ser cassado o acorddo recorrido, para restabel ecer a sentenca

de primeiro grau.

Diante do exposto, dou provimento a0 recurso, nos termos da fundamentacdo

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0000034-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.224.795/RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 70035362458 70038204590
PAUTA: 13/03/2012 JULGADO: 13/03/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro GIL SON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO . JUARES DA SILVA
ADVOGADO : JUSSARA TEREZA OSORIO DA ROCHA - DEFENSORA PUBLICA E

OUTROS
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e lhe deu provimento, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Vidra
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



