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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2608833 - SP (2024/0118298-1)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : SPERA PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADOS : RICARDO HIROSHI AKAMINE - SP165388
CAROLINA PEREIRA TOLOSA - SP450254
AGRAVADO : MUNICIPIO DE BERTIOGA
ADVOGADO : ALESSANDRA FELICIANO DA SILVA - SP217562
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ITBI. ALINEA C. NAO
DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. ACORDAO BASEADO EM
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONALIS. IMPOSSIBILIDADE DE
APRECIACAO DA MATERIA, NO MERITO, EM RECURSO ESPECIAL, SOB
PENA DE USURPACAO DA COMPETENCIA DO STF.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados,
com indica¢do da similitude fatico-juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢ao de
trechos do relatério e do voto dos acordaos recorrido e paradigma, realizando-se o
cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo
unico, do CPC/1973, art. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e art. 255 do RI/STJ) impede o
conhecimento do Recurso Especial previsto na alinea "c¢" do inciso III do art. 105 da
Constitui¢ao Federal. In casu, a insurgente, nas razdes do Recurso Especial, ndo
comprovou o dissidio jurisprudencial.

2. Além disso, a Corte de origem consignou: "Depreende-se dos autos que Spera
Participagdes Ltda. impetrou Mandado de Seguranga Preventivo contra ato do
Diretor do Departamento de Finangas da Municipalidade de Bertioga, com o
objetivo de ver reconhecido o seu direito a ndo incidéncia (imunidade) do ITBI, nos
termos do art. 156, §2°, inciso I, da CF, quando da integralizacdo do bem imdvel
citado na exordial ao seu capital social (aquele localizado na Municipalidade de
Bertioga). Subsidiariamente, pugnou pela incidéncia do imposto somente na data do
registro da avenga no Cartoério de Registro de Imoveis. Com efeito, o ITBI ¢ um
imposto de competéncia municipal, cujo fato gerador ¢ a transmissao, a qualquer
titulo, de bens imoveis. Estabelece o art. 156, inciso II, da Constitui¢do Federal
(...) O inciso I do §2° do mesmo art. 156 da CF, repetido nos artigos 36 e 37 do
CTN, assim enuncia: (...) Ou seja, conforme tal dispositivo, o ITBI nao incide: a)
quando ha a transmissdo de bens ou direitos incorporados ao patrimonio de pessoa
juridica em realizacdo de capital, ou sobre a transmissdao de bens ou direitos
decorrente de fusdo, incorporagdo, cisdo ou extingdo de pessoa juridica E,
CUMULATIVAMENTE, b) quando a atividade preponderante do adquirente ndo
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for a compra ¢ venda desses bens ou direitos, locacdo de bens imdveis ou
arrendamento mercantil. No caso sub judice, como se evidencia do contrato social
da apelante, bem como do seu registro na JUCESP (fls. 17/42, 45 e 46/80), o seu
objeto social abarca '(...) (i) a participa¢do em outras sociedades, como quotista ou
acionista, (ii) a compra e venda de imoveis; (iii) enquanto os imoveis ndo sao
vendidos e, visando a minimizacdo de custos de manutencdo e a maximiza¢do do
valor de venda dos imoveis, a loca¢do de bens imoveis proprios', de modo que
realmente se mostra descabido o reconhecimento de sua imunidade tributaria,
ja que a recorrente se dedica a exploracio econdomica de seus iméveis, niio
contando com direito a benesse constitucional em analise. Esclareca que o E.
STF reconheceu Repercussdo Geral (Tema 796) sobre a questao da cobranga do
ITBI, in verbis: 'Alcance da imunidade tributdria do ITBI, prevista no art. 156, § 2°,
I, da Constitui¢do, sobre imoveis incorporados ao patrimonio de pessoa juridica,
quando o valor total desses bens excederem o limite do capital social a ser
integralizado'. O julgamento do tema levou a fixagdo da seguinte tese: 'A imunidade
em relagdo ao ITBI, prevista no inciso I do § 2°do art. 156 da Constitui¢dao Federal,
ndo alcanga o valor dos bens que exceder o limite do capital social a ser
integralizado'. Assim, depreende-se que o Pretorio Excelso se limitou a decidir que a
imunidade de ITBI deve abranger apenas o valor do imoével efetivamente
integralizado ao patrimonio da pessoa juridica, ndo abarcando o valor restante do
bem. (...) Observa-se que a questdo dirimida pelo E. STF se resumia a abrangéncia
da propria imunidade de ITBI, e ndo a abrangéncia da condi¢do para o gozo dessa
imunidade, razdo porqué, diversamente do que defende a apelante, este E. Tribunal
vem entendendo que essa por¢do do acdrdao nao tem a mesma natureza vinculante
da tese efetivamente fixada no julgamento da tese. (...) Desse modo, a r. sentenca
merece ser mantida no que refere ao ndo reconhecimento, a apelante, da imunidade
tributaria pleiteada, diante do seu ndo enquadramento aos requisitos para tanto,
devendo, assim, recolher o ITBI incidente na transmissdo da propriedade do bem,
localizado na Municipalidade apelada, quando da sua integralizacdo ao seu capital
social, sendo tal valor do imposto atualizado desde a data do negocio juridico até a
data do efetivo recolhimento do tributo, sem a incidéncia de juros e multa. Isso
porque, no que se refere ao fato gerador do ITBI, ele estd vinculado a existéncia de
registro da transferéncia no Cartorio Imobiliario competente, sendo exigivel somente
a partir da transferéncia da propriedade imobiliaria que ai se opera, a despeito da
legislagdo municipal tratar de forma diversa" (fls. 165-171, e-STJ, grifos no
original).

3. Vé-se na leitura do voto condutor do acordao recorrido que a matéria posta em
debate foi dirimida sob enfoque estritamente constitucional, motivo pelo qual ndo se
pode conhecer de possivel ofensa as demais normas apontadas pela parte no Recurso
Especial, sob pena de usurpag¢ao da competéncia do STF (art. 102, I1I, da CF/1988).
Precedentes: AREsp 1.492.971/SP, Rel. Min. Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe
de 31.3.2023; ¢ AgInt no AREsp 1.703.513/DF, Rel. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe de 15.12.2020.

4. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
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do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva
Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 19 de agosto de 2024.

Ministro Herman Benjamin
Relator

Documento eletronico VDA42954274 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANTONIO HERMAN DE VASCONCELLOS E BENJAMIN Assinado em: 21/08/2024 00:47:09
Codigo de Controle do Documento: b3662e44-bf95-4711-8c2b-00d4f1941248



=g
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : SPERA PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADOS : RICARDO HIROSHI AKAMINE - SP165388
CAROLINA PEREIRA TOLOSA - SP450254
AGRAVADO : MUNICIPIO DE BERTIOGA
ADVOGADO : ALESSANDRA FELICIANO DA SILVA - SP217562
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ITBI. ALINEA C. NAO
DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. ACORDAO BASEADO EM
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONALIS. IMPOSSIBILIDADE DE
APRECIACAO DA MATERIA, NO MERITO, EM RECURSO ESPECIAL, SOB
PENA DE USURPACAO DA COMPETENCIA DO STF.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados,
com indica¢do da similitude fatico-juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢ao de
trechos do relatério e do voto dos acordaos recorrido e paradigma, realizando-se o
cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo
unico, do CPC/1973, art. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e art. 255 do RI/STJ) impede o
conhecimento do Recurso Especial previsto na alinea "c¢" do inciso III do art. 105 da
Constitui¢ao Federal. In casu, a insurgente, nas razdes do Recurso Especial, ndo
comprovou o dissidio jurisprudencial.

2. Além disso, a Corte de origem consignou: "Depreende-se dos autos que Spera
Participagdes Ltda. impetrou Mandado de Seguranga Preventivo contra ato do
Diretor do Departamento de Finangas da Municipalidade de Bertioga, com o
objetivo de ver reconhecido o seu direito a ndo incidéncia (imunidade) do ITBI, nos
termos do art. 156, §2°, inciso I, da CF, quando da integralizacdo do bem imdvel
citado na exordial ao seu capital social (aquele localizado na Municipalidade de
Bertioga). Subsidiariamente, pugnou pela incidéncia do imposto somente na data do
registro da avenga no Cartoério de Registro de Imoveis. Com efeito, o ITBI ¢ um
imposto de competéncia municipal, cujo fato gerador ¢ a transmissao, a qualquer
titulo, de bens imoveis. Estabelece o art. 156, inciso II, da Constitui¢do Federal
(...) O inciso I do §2° do mesmo art. 156 da CF, repetido nos artigos 36 e 37 do
CTN, assim enuncia: (...) Ou seja, conforme tal dispositivo, o ITBI nao incide: a)
quando ha a transmissdo de bens ou direitos incorporados ao patrimonio de pessoa
juridica em realizacdo de capital, ou sobre a transmissdao de bens ou direitos
decorrente de fusdo, incorporagdo, cisdo ou extingdo de pessoa juridica E,
CUMULATIVAMENTE, b) quando a atividade preponderante do adquirente ndo
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for a compra ¢ venda desses bens ou direitos, locacdo de bens imdveis ou
arrendamento mercantil. No caso sub judice, como se evidencia do contrato social
da apelante, bem como do seu registro na JUCESP (fls. 17/42, 45 e 46/80), o seu
objeto social abarca '(...) (i) a participa¢do em outras sociedades, como quotista ou
acionista, (ii) a compra e venda de imoveis; (iii) enquanto os imoveis ndo sao
vendidos e, visando a minimizacdo de custos de manutencdo e a maximiza¢do do
valor de venda dos imoveis, a loca¢do de bens imoveis proprios', de modo que
realmente se mostra descabido o reconhecimento de sua imunidade tributaria,
ja que a recorrente se dedica a exploracio econdomica de seus iméveis, niio
contando com direito a benesse constitucional em analise. Esclareca que o E.
STF reconheceu Repercussdo Geral (Tema 796) sobre a questao da cobranga do
ITBI, in verbis: 'Alcance da imunidade tributdria do ITBI, prevista no art. 156, § 2°,
I, da Constitui¢do, sobre imoveis incorporados ao patrimonio de pessoa juridica,
quando o valor total desses bens excederem o limite do capital social a ser
integralizado'. O julgamento do tema levou a fixagdo da seguinte tese: 'A imunidade
em relagdo ao ITBI, prevista no inciso I do § 2°do art. 156 da Constitui¢dao Federal,
ndo alcanga o valor dos bens que exceder o limite do capital social a ser
integralizado'. Assim, depreende-se que o Pretorio Excelso se limitou a decidir que a
imunidade de ITBI deve abranger apenas o valor do imoével efetivamente
integralizado ao patrimonio da pessoa juridica, ndo abarcando o valor restante do
bem. (...) Observa-se que a questdo dirimida pelo E. STF se resumia a abrangéncia
da propria imunidade de ITBI, e ndo a abrangéncia da condi¢do para o gozo dessa
imunidade, razdo porqué, diversamente do que defende a apelante, este E. Tribunal
vem entendendo que essa por¢do do acdrdao nao tem a mesma natureza vinculante
da tese efetivamente fixada no julgamento da tese. (...) Desse modo, a r. sentenca
merece ser mantida no que refere ao ndo reconhecimento, a apelante, da imunidade
tributaria pleiteada, diante do seu ndo enquadramento aos requisitos para tanto,
devendo, assim, recolher o ITBI incidente na transmissdo da propriedade do bem,
localizado na Municipalidade apelada, quando da sua integralizacdo ao seu capital
social, sendo tal valor do imposto atualizado desde a data do negocio juridico até a
data do efetivo recolhimento do tributo, sem a incidéncia de juros e multa. Isso
porque, no que se refere ao fato gerador do ITBI, ele estd vinculado a existéncia de
registro da transferéncia no Cartorio Imobiliario competente, sendo exigivel somente
a partir da transferéncia da propriedade imobiliaria que ai se opera, a despeito da
legislagdo municipal tratar de forma diversa" (fls. 165-171, e-STJ, grifos no
original).

3. Vé-se na leitura do voto condutor do acordao recorrido que a matéria posta em
debate foi dirimida sob enfoque estritamente constitucional, motivo pelo qual ndo se
pode conhecer de possivel ofensa as demais normas apontadas pela parte no Recurso
Especial, sob pena de usurpag¢ao da competéncia do STF (art. 102, I1I, da CF/1988).
Precedentes: AREsp 1.492.971/SP, Rel. Min. Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe
de 31.3.2023; ¢ AgInt no AREsp 1.703.513/DF, Rel. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe de 15.12.2020.

4. Agravo Interno ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno contra decisao (fls. 313-317, e-STJ) que conheceu
do Agravo para ndo conhecer do Recurso Especial.
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A agravante alega (fls. 321-330, e-STJ):

A Agravante demonstrou o dissidio jurisprudencial, elaborando,
inclusive, quadro comparativo entre os acordaos paradigmas e o v. acordao recorrido

(...)

E imperioso que esta E. Corte Superior analise a hermenéutica concedida
ao art. 37 do CTN, exarando o seu posicionamento a respeito do tema e da
ilegalidade do v. acorddo de segunda instancia que concedeu hermenéutica ndo
unanime a norma infraconstitucional.

Pleiteia, ao final, a reconsideracdo do decisum ou a submissao do feito a
Turma.
Impugnagao as fls. 334-339, e-STJ.

E o relatorio.
VOTO

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 26.7.2024.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos habeis
para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o entendimento nela
firmado.

Conforme ja disposto no decisum combatido, no tocante a divergéncia
jurisprudencial, destaco que a discrepancia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com
indicacdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcricdo de trechos
do relatorio e do voto dos acdrdaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo
analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacao legal divergente.

O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo tnico,
do CPC/1973; art. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e art. 255 do RI/STJ) impede o
conhecimento do Recurso Especial com base na alinea "c¢" do inciso III do art. 105 da

Constitui¢ao Federal. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. (...)

(...)

IIT - As ementas indicadas pela parte na peticdo ndo sdo suficientes para
a comprovacdo do dissidio jurisprudencial viabilizador do recurso especial pela
alinea ¢ do permissivo constitucional. Isto porque ndo houve demonstracido, nos
moldes legais. Além da auséncia do cotejo analitico e de ndo ter apontado de forma
clara qual dispositivo legal recebeu tratamento diverso na jurisprudéncia patria, nao
ficou demonstrada a similitude fatica e juridica entre os casos colacionados que
teriam recebido interpretacao divergente.

IV - Para a caracterizacdo da divergéncia, nos termos do art. 1.029, § 1°,
do CPC/2015 e do art. 255, §§ 1° e 2°, do RISTJ, exige-se, além da transcricdo de
acordaos tidos por discordantes, a realizagdo do cotejo analitico do dissidio
jurisprudencial invocado, com a necessaria demonstragao de similitude fatica entre o
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aresto impugnado e os acorddos paradigmas, assim como a presenca de solugdes
juridicas diversas para a situacdo, sendo insuficiente, para tanto, a simples
transcrigdo de ementas, como no caso. Nesse sentido: Aglnt no AREsp
1.235.867/SP, relatora Ministra Assusete Magalhaes, Segunda Turma, julgado em
17/5/2018, DJe 24/5/2018; AgInt no AREsp 1.109.608/SP, relator Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, julgado em 13/3/2018, DlJe 19/3/2018; REsp
1.717.512/AL, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
17/4/2018, DJe 23/5/2018.

V - Agravo interno improvido. (Agint no AREsp 2.498.017/PB, Rel.
Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, DJe de 19/6/2024.)

Com efeito, in casu, a insurgente, nas razdes do Recurso Especial, ndo
comprovou o dissidio jurisprudencial.

Além disso, Tribunal a quo consignou (fls. 165-171, e-STJ, grifos no original):

Depreende-se dos autos que Spera Participagdes Ltda. impetrou
Mandado de Seguranga Preventivo contra ato do Diretor do Departamento de
Finangas da Municipalidade de Bertioga, com o objetivo de ver reconhecido o seu
direito a nao incidéncia (imunidade) do ITBI, nos termos do art. 156, §2°, inciso I,
da CF, quando da integralizacdo do bem imovel citado na exordial ao seu capital
social (aquele localizado na Municipalidade de Bertioga). Subsidiariamente, pugnou
pela incidéncia do imposto somente na data do registro da avenga no Cartorio de
Registro de Imoveis.

Com efeito, o ITBI ¢ um imposto de competéncia municipal, cujo fato
gerador € a transmissdo, a qualquer titulo, de bens imdveis.

Estabelece o art. 156, inciso II, da Constituigdo Federal:

‘Art. 156. Compete aos Municipios instituir impostos sobre:

11 transmissdo 'inter vivos', a qualquer titulo, por ato oneroso, de
bens imoveis, por natureza ou acessdo fisica, e de direitos reais sobre
imoveis, exceto os de garantia, bem como cessdo de direitos a sua aquisi¢do,’

O inciso I do §2° do mesmo art. 156 da CF, repetido nos artigos 36 e 37
do CTN, assim enuncia:

'§ 2° O imposto previsto no inciso II:

I - ndo incide sobre a transmissdo de bens ou direitos
incorporados ao patrimonio de pessoa juridica em realiza¢do de capital, nem
sobre a transmissdo de bens ou direitos decorrente de fusdo, incorporagao,
cisdo ou extingdo de pessoa juridica, salvo se, nesses casos, a atividade
preponderante do adquirente for a compra e venda desses bens ou direitos,
locacgdo de bens imoveis ou arrendamento mercantil,’

Ou seja, conforme tal dispositivo, o ITBI ndo incide: a) quando ha a
transmissao de bens ou direitos incorporados ao patrimonio de pessoa juridica em
realizagao de capital, ou sobre a transmissao de bens ou direitos decorrente de fusao,
incorporagdo, cisdo ou extingdo de pessoa juridica E, CUMULATIVAMENTE, b)
quando a atividade preponderante do adquirente ndo for a compra e venda desses
bens ou direitos, locagdo de bens imoveis ou arrendamento mercantil.

No caso sub judice, como se evidencia do contrato social da apelante,
bem como do seu registro na JUCESP (fls. 17/42, 45 e 46/80), o seu objeto social
abarca '(...) (i) a participa¢do em outras sociedades, como quotista ou acionista; (ii)
a compra e venda de imoveis, (iii) enquanto os imoveis ndo sdo vendidos e, visando
a minimiza¢do de custos de manuten¢do e a maximiza¢do do valor de venda dos
imoveis, a locagdo de bens imoveis proprios', de modo que realmente se mostra
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descabido o reconhecimento de sua imunidade tributaria, ja que a recorrente se
dedica a exploracio econémica de seus iméveis, nio contando com direito a
benesse constitucional em analise.

Esclarega que o E. STF reconheceu Repercussao Geral (Tema 796) sobre
a questao da cobranga do ITBI, in verbis:

'Alcance da imunidade tributaria do ITBI, prevista no art. 156, §
2 I, da Constitui¢do, sobre imoveis incorporados ao patrimonio de pessoa
Juridica, quando o valor total desses bens excederem o limite do capital social
a ser integralizado'.

O julgamento do tema levou a fixacao da seguinte tese: 'A imunidade em
relagdo ao ITBI, prevista no inciso I do § 2° do art. 156 da Constitui¢do Federal,
ndo alcangca o valor dos bens que exceder o limite do capital social a ser
integralizado'.

Assim, depreende-se que o Pretorio Excelso se limitou a decidir que a
imunidade de ITBI deve abranger apenas o valor do imovel efetivamente
integralizado ao patrimoénio da pessoa juridica, ndo abarcando o valor restante do
bem.

(...)

Observa-se que a questdo dirimida pelo E. STF se resumia a abrangéncia
da propria imunidade de ITBI, e ndo a abrangéncia da condi¢do para o gozo dessa
imunidade, razdo porqué, diversamente do que defende a apelante, este E. Tribunal
vem entendendo que essa por¢do do acérdao nao tem a mesma natureza vinculante
da tese efetivamente fixada no julgamento da tese.

(...)

Desse modo, a r. sentenga merece ser mantida no que refere ao nado
reconhecimento, a apelante, da imunidade tributaria pleiteada, diante do seu nao
enquadramento aos requisitos para tanto, devendo, assim, recolher o ITBI incidente
na transmissdo da propriedade do bem, localizado na Municipalidade apelada,
quando da sua integralizagdo ao seu capital social, sendo tal valor do imposto
atualizado desde a data do negocio juridico até a data do efetivo recolhimento do
tributo, sem a incidéncia de juros e multa.

Isso porque, no que se refere ao fato gerador do ITBI, ele esta vinculado
a existéncia de registro da transferéncia no Cartério Imobiliario competente, sendo
exigivel somente a partir da transferéncia da propriedade imobilidria que ai se opera,
a despeito da legislagdo municipal tratar de forma diversa.

Como ja restou firmado no E. Supremo Tribunal Federal, '(..) a
cobranga do Imposto de Transmissdo 'Intervivos' de Bens Imoveis estd vinculada a
existéncia de registro de instrumento no cartorio competente (...)." (Ag. Reg. no
Agravo de Instrumento n°® 646.443/DF).

Sobre o tema, merece destaque a seguinte ementa:

'"Tributario. Imposto de Transmissdao de Bens Imoveis. Fato
gerador. Registro imobiliario (C. Civil, art. 530). A propriedade imobiliaria
apenas se transfere com o registro do respectivo titulo (C. Civil, art. 530). O
registro imobilidrio ¢ o fato gerador do Imposto de Transmissdo de Bens
Imoveis. Assim, a pretensdo de cobrar o ITBI antes do registro imobiliario
contraria o ordenamento juridico.' (STJ, 1* Turma, REsp. 12.546- RJ).

No mesmo sentido, o Agravo Regimental no Recurso Extraordinario
com Agravo n° 765.899, Rel. Min. Dias Toffoli, 1* Turma do STF, j. 11-2-2014 ¢ os
julgados assim ementados:

'Agravo Regimental em Recurso Extraordinirio com Agravo.
Imposto sobre Transmissdo de Bens Imoveis. Fato gerador. Promessa de
compra ¢ venda. Impossibilidade. A obrigacdo tributaria surge a partir da
verificacdo de ocorréncia da situacdo fatica prevista na legislagdo tributaria, a
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qual, no caso dos autos, deriva da transmissdo da propriedade imdvel. Nos
termos da legislacdo civil, a transferéncia do dominio sobre o bem torna-se
eficaz a partir do registro. Assim, pretender a cobranca do ITBI sobre a
celebragao de contrato de promessa de compra e venda implica considerar
constituido o crédito antes da ocorréncia do fato imponivel. Agravo
regimental a que se nega provimento.' (RE 805.859 - AgR / RJ - Rio de
Janeiro, Relator o Min. Roberto Barroso, julgamento: 10/02/2015, Primeira
Turma).

'Agravo Regimental no Recurso Extraordinirio com Agravo.
Imposto sobre a transmissao de bens imoveis. ITBI. Fato gerador: registro da
transferéncia efetiva da propriedade. Precedentes. Agravo regimental ao qual
se nega provimento.' (ARE 798.241 - AgR, Relator(a): Min, Carmen Lucia,
Segunda Turma, julgado em 01/04/2014, Acérdao Eletronico DJe-073 Divulg
11-04-2014 Public 14-04-2014).

(...

Portanto, diante da possibilidade de o Municipio apelado exigir o
imposto devido em momento diverso daquele aqui explicitado, diversamente do que
entendeu o D. Juizo a quo, mostra-se cabivel, in concreto, a concessdo parcial da
seguranca almejada, apenas para o fim de garantir que a cobranca do imposto devido
na operacdo seja efetuada em momento correto, somente com a cobranga de
correcdo monetaria.

Posto isso, dou parcial provimento ao Recurso da impetrante, nos termos
do acérdao.

Observa-se que o exame da questdo reclama analise de matéria de natureza
constitucional, descabida em Recurso Especial, por ser de competéncia do Supremo

Tribunal Federal, conforme dispde o art. 102, I1I, da CF/1988. A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ITBI. AQUISICAO DE
IMOVEL. COMPOSICAO DE FUNDO DE INVESTIMENTO IMOBILIARIO.
IMUNIDADE. MATERIA CONSTITUCIONAL. EXAME. (...)

1.A fundamentacdo empregada no acorddo recorrido para nido
reconhecer a imunidade tem natureza constitucional, sendo, pois, insuscetivel de
exame em sede de recurso especial.

(...)

3.Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensdo, negar-lhe provimento. (AREsp 1.492.971/SP, Rel. Ministro Gurgel de
Faria, Primeira Turma, DJe de 31/3/2023.)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. (...) ITBI. TRANSFERENCIA
DE BENS PARA INTEGRALIZACAO DE CAPITAL SOCIAL DE PESSOA
JURIDICA. ACORDAO BASEADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO DA MATERIA, NO MERITO, EM
SEDE DE RECURSO ESPECIAL, SOB PENA DE USURPACAO DA
COMPETENCIA DO STF.

()

2. Hipdtese em que a Corte de origem consignou: "reconhece-se a
imunidade tributdria do ITBI quando os bens transmitidos sdo incorporados ao
patrimonio da pessoa juridica como forma de integralizar o capital social, salvo se a
atividade preponderante do adquirente for a compra e venda desses bens, direitos,
locacdo de bens imodveis ou arrendamento mercantil. No caso dos autos, o ponto
impugnado no recurso ndo se refere a atividade preponderante da empresa, mas tao
somente a tributagdo dos iméveis que excedem o necessario para a integraliza¢ao do
capital social da empresa. A matéria encontra-se sob analise do Supremo Tribunal
Federal, RE 796.376/SC, o qual reconheceu reconheceu a existéncia de repercussiao
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geral (Tema 796), sem que tenha contudo exarado qualquer decisdo a respeito da
matéria. (...) Dentro desse contexto, a imunidade tributdria prevista
constitucionalmente abarca apenas o valor dos bens necessarios a integralizacao da
cota do capital social da empresa e para aqueles que excederem o suficiente para a
constituicao do capital social ¢ admissivel a tributacao. (...) Vale ressaltar que, muito
embora no tratamento das imunidades constitucionais tributarias, deve-se observar
qual ¢ o valor que a imunidade contempla, de modo a extrair a medida e o alcance
da regra pela teleologia de sua existéncia, 'com escopo de assegurar a norma
supralegal sua maxima efetividade' (Recurso Extraordindrio 627.815, Relatora
Ministra ROSA WEBER, DJe 30 set. 2013), ndo se pode admitir interpretagdao
extensiva do instituto, sob a alegacdo da maxima efetividade da norma, a qual foge
da inteng¢do do legislador e do proprio instituto. Com estas consideragdes, tenho que
ar. sentenga deve ser mantida." (fls. 229-230, e-STJ).

3. Vé-se na leitura do voto condutor do acordao recorrido que a matéria
posta em debate foi dirimida sob enfoque estritamente constitucional, motivo pelo
qual ndo se pode conhecer de possivel ofensa as demais normas apontadas pela parte
no Recurso Especial, sob pena de usurpacao da competéncia do STF (art. 102, III, da
CF/1988).

4. Agravo Interno ndo provido. (Agint no AREsp 1.703.513/DF, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 15/12/2020.)

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes € em consondncia com
entendimento pacifico deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo Interno que contra ela se
insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
TERMO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.608.833 / SP
Numero Registro: 2024/0118298-1 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
10020213220228260075

Sessdo Virtual de 13/08/2024 a 19/08/2024
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA
Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGCAO
AGRAVANTE : SPERA PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADOS :RICARDO HIROSHI AKAMINE - SP165388
CAROLINA PEREIRA TOLOSA - SP450254
AGRAVADO :MUNICIPIO DE BERTIOGA

PROCURADOR :ALESSANDRA FELICIANO DA SILVA - SP217562

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - ITBI - IMPOSTO DE TRANSMISSAO
INTERVIVOS DE BENS MOVEIS E IMOVEIS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SPERA PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADOS :RICARDO HIROSHI AKAMINE - SP165388
CAROLINA PEREIRA TOLOSA - SP450254

AGRAVADO :MUNICIPIO DE BERTIOGA
ADVOGADO : ALESSANDRA FELICIANO DA SILVA - SP217562
TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
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do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva
Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 19 de agosto de 2024
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