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PACIENTE : JEFERSON DOS SANTOS DOS REIS (PRESO)
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EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. INVASAO DE DOMICILIO.
AUSENCIA DE FUNDADAS RAZOES. ILEGALIDADE RECONHECIDA.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. Entende esta Corte que "o ingresso regular em domicilio aheo, na linha de inimeros
precedentes dos Tribunais Superiores, depende, para sua vdidade e regularidade, da
exigénda de fundadas razdes (justa causd) que sndizem para a posshilidede de
mitigacZo do direito fundamentd em questZo. E dizer, apenas quando o contexto féico
anterior & invaso permitir a condusio acerca da ocorréncia de crime no interior da
resdéncia - cuja urgéncia em sua cessacado demande acdo imedida - € que se modra
possivel sacrificar o direito & inviolabilidede do domicilio® (HC 598.051/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe 15/03/2021).

2. Na hipdtese, 0 contexto fatico narrado na sentenca fol de que os polidas se dirigiram
até aresdéncia do paciente para 0 cumprimento de mandado de prisdo por condenacéo
em outra acdo pend. N&o obstante, a0 chegarem no locd indicado no mandado de
prisdo, foram recebidos pelo genitor do paciente, que &irmou que este néo resdia no
locd, mas na resdéncia locdizada a frente. Diante dessa informac@o, os policas
dirigiram-se a outra resdéncia, quando entéo foram recebidos pelo paciente, que se
identificou, momento em que os polidas escutaram umacorreriano locd e quando o réu
abriu a porta teriam vigo um pote contendo maconha, razéo pela qua adentraram no
imovd.

3. Do contexto que fol descrito néo se verificaa exigéncia de fundadas suspeitas aptas a
judtificarem o ingresso no domicilio do paciente, pois somente o fato dirmado pelos
policiais, de que apos se identificarem ouviram uma correria dentro do imovd, ndo é
sufidente para se presumir pela ocorréncia de crime dentro da resdéncia

4. "E ilidta a prova colhida em caso de desvio de findidade ap6s o ingresso em
domicilio, sgja no cumprimento de mandado de prisSo ou de busca e apreensdo
expedido pelo Poder Judici&io, sga na hipdtese de ingresso sem prévia autorizacéo
judicdd, como ocorre em stuacéo de flagrante ddito. O agente responsavel pela
diligbhda deve sempre se ater aos limites do escopo — vinculado a justa causa— para
0 qud excepciondmente se redringiu o direto fundamentd a intimidade, ressdvada a
posshilidade de encontro fortuito de provas. [..] Admitir a entrada na resdéncia
especificamente para efetuar uma priséo néo dgnifica conceder um savo-conduto para
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que todo o0 seu inteior sga vasculhado indidintamente, em verdadeira pescaria
probatéria (fishing expedition), sob pena de nulidade das provas colhidas por desvio de
findidede' (HC n. 663.055/MT, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 22/3/2022, DJe de 31/3/2022.).

5. Habeas corpus concedido para reconhecer a ilidtude das provas colhidas por meio

da violacéo de domicilio, bem como as delas decorrentes, absolvendo o paciente da

imputacdo do crime do at. 33 da Lea 11.343/2006, na acdo pend n°

5030316-16.2021.8.24.0038 da 22 Vara Crimind da Comarca de Joinville/SC.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, conceder o habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Minidro Rdator. A Sra. Minidra Laurita Vaz e 0s Srs. Minigros
Sebadtido Reis Jinior, Rogerio Schitti Cruz e Antonio Sddanha Paheiro votaram com o Sr.
Minigro Rdlator.

Bradlia (DF), 11 de outubro de 2022 (Data do Julgamento).

MINISTRA LAURITA VAZ
Presdente

MINISTRO OLINDO MENEZES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO)
Reator
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EXMO. SR. MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR

CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO) (Relator): — Trata-se de habeas corpus, com
pedido liminer, impetrado contra acérdéo assm ementado (fls. 34-35):

PENAL. PROCESSUAL PENAL. APELACOES CRIMINAIS. CRIME
CONTRA A SAUDE PUBLICA. TRAFICO DE DROGAS (LEI 11.343/2006,
ART. 33, CAPUT, C/C § 1° Il). SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO
DA DEFESA. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. PEDIDO GENERICO DE
REDUCAO DA PENA-BASE E DA PENA DE MULTA, BEM COMO DE
MITIGACAO DO REGIME INICIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DA
FUNDAMENTACAO ASSENTADA NA SENTENCA. VIOLACAO DO
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. NAO CONHECIMENTO.

PRELIMINAR. ILEGALIDADE DA BUSCA DOMICILIAR. NAO
ACOLHIMENTO. ATUACAO POLICIAL PAUTADA EM FUNDADAS
RAZOES. JUSTA CAUSA CONFIGURADA. CUMPRIMENTO DE
MANDADO DE PRISAO POR CONDENACAO DEFINITIVA POR TRAFICO
DE DROGAS. VISUALIZACAO DE ENTORPECENTES NA RESIDENCIA
DO PACIENTE, REITERANDO CONDUTA ANTERIOR. SUSPEITA DE
NOVO CRIME DE TRAFICO DE DROGAS. DELITO DE NATUREZA
PERMANENTE.

MERITO. PLEITO ABSOLUTORIO E, SUBSIDIARIAMENTE, PEDIDO DE
DESCLASSIFICACAO PARA O TIPO PREVISTO NO ART. 28 DA LEI
11.343/2006. ALEGADA INEXISTENCIA DE PROVA DA MERCANCIA. NAO
ACOLHIMENTO. MATERIALIDADE, AUTORIA E TIPICIDADE
DELITIVAS DEMONSTRADAS. QUANTIDADE SIGNIFICATIVA E JA
FRACIONADA DA DROGA, ACOMPANHADA DE PETRECHOS QUE
DEMONSTRAM O COMERCIO ESPURIO.

CIRCUNSTANCIAS DA APREENSAO QUE REVELAM A FINALIDADE
COMERCIAL DO ENTORPECENTE. CONDENACAO MANTIDA.

RECURSO DA ACUSACAO. MERITO. DOSIMETRIA. PLEITO DE
AFASTAMENTO DA ATENUANTE DA CONFISSAO. ACOLHIMENTO.
AGENTE QUE SOMENTE ADMITIU SER USUARIO DE DROGAS.
OBSERVANCIA DO ENUNCIADO 630 DA SUMULA DE JURISPRUDENCIA
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. ATENUANTE AFASTADA. PENA
READEQUADA.

RECURSOS CONHECIDOS, PRELIMINAR RECHACADA E, NO MERITO,
PROVIMENTO DADO APENAS AO APELO DA ACUSACAO.
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Condga dos autos que 0 paciente foi condenado a 7 anos de recluséo, em regime
inidd fechado, pela préatica do crime previsto no artigo 33, caput, c/c o 8°1, Il, da La n.
11.343/2006, dém de 600 dias-multa

No presente writ, a defesa dega a ocorréncia de nulidade na colheita das provas em
razdo da suposta invasio de domicilio. Assevera que a quantidade de droga apreendida é
infima (100g de maconha).

Sudtenta 0 impetrante que os policias, sem o devido "mandado de busca apreenséo
para ingresso nagquele locd, se goroveitando de um mandado de prisdo (fishing expedition)
que indudve foi anulado por propria decisito do Supremo Tribund Federa, ao anular o
Acdrdéo que pesava contra o Paciente” (fl. 6).

Acrescenta que "gpos todas as ofensas ao devido processo legd e por nitidamente
ndo haver nenhum demento que indicasse a ocorréncia do crime de tréfico de drogas que
judtificasse 0 referido ingresso forcado na resdéncia, tiveram éxito em locdizar somente 100
gramas de cannabis stiva orgénica (flor de maconha), em um Unico pote de vidro locdizado
em sua cozinha (conforme relato de ambos os palidas)” (fl. 6).

Aduz que "a testemunha ocular Rosana Viera, confirma que os Policias Militares de
Santa Catarina invadiram o domicilio do Paciente, destrancando o cadeado do portéo da
resdéncia e ja abrindo a porta de dentro da sua resdéncia, comecando a redizar buscas em
todos os comodos' (fl. 7), tendo indudve inserido a fotografia da resdéncia do paciente na
peticio inidd (fl. 8), degando que "resta nitido que € HUMANAMENTE IMPOSSIVEL
“enxergar um pote de vidro, contendo 100gramas de entorpecentes, em dma do balcdo na
cozinhe’ estando ao lado de fora dessa residéncia E possivel ver também o portdo que
tiveram de invadir até chegar até a primeira porta ja no interior da resdéncia do Paciente” (fl.
9).

Requer, liminarmente e no méito, o reconhecimento da iliditude das provas, com a
consequente absolvicdo do paciente, ou a desclassificacdo do crime para 0 descrito no art. 28
daLe n. 11.343/2006.

Indeferida a liminar e prestadas as informagbes, o Minigéio Plblico Federa
meanifestou-se pel 0 Ndo conhecimento ou denegacéo da ordem.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 732.986 - SC (2022/0093957-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO) (Reator): — No presente writ, 0 impeirante
requer o reconhecimento dailicitude das provas, pois colhidas mediante violagZo de domicilio,
com a consequente absolvicao do paciente ou a desclassificagdo do crime para 0 descrito no
art. 28 daLd n. 11.343/2006, pois apreendida quantidade infimade droga.

Quanto a tese de violago de domicilio, assm se manifestou o Tribund de Judtica (fls.
39-43):

Da questdo preliminar

A defesa sustenta, em sintese, a ocorréncia de nulidade das provas, diante da
alegada invasio de domicilio e do mencionado abuso de autoridade perpetrado pelos
policiais militares, porquanto ausente autorizacdo judicid ou lega para a entrada no
domicilio do réu. Alega que os palicas, munidos de um mandado de prisdo que
continha endereco diverso do endereco residencid do recorrente, redlizaram, em
verdade, um mandado de busca e apreensdo na residéncia do agente posteriormente
descoberta, ao arrepio da ordem judicid limitada a prisio, devendo ser reconhecida a
ilegdidade da agdo perpetrada.

Essa tese ndo é inédita neste Orgao Fraciondio, porque, por ocasido do julgamento
do Habeas Corpus 5046285-88.2021.8.24.0000, em sessdo ordindria datada de
16-9-2021, em voto deste relator e por votagdo unanime, ratificou-se a licitude da
operagao policd que resultou na prisdo em flagrante do ora apelante.

As conclusdes langadas naguela agcdo congtituciona foram integradas a sentenca, a
qud, a titulo de reforco, iguamente apresentou outros argumentos, de maneira que,
com fulcro na técnica per relationem, dotada de legitimidade juridica, adota-se, neste
voto, a fundamentacdo externada pelo Togado de origem:

Registre-se que ndo ha falar em nulidade da prova e/ou do flagrante por violagdo de
domicilio no caso presente, porquanto "O trafico de drogas, na moddidade 'manter
em depogito’ e 'trazer consigo, € crime de natureza permanente, cuja consumacao
naturalmente se protrai no tempo (art. 303 do CPP), tornando-se desnecessaria a
apresentacd0 de mandado para 0 ingresso na residéncia, bastando que exista
fundada  suspeita da sua  prética’ (Apelacéo  Crimind N°
5001359-93.2020.8.24.0020/SC. RELATOR: Desembargador SIDNEY ELOY
DALABRIDA).

Na espécie, as fundadas suspeitas estavam presentes, tanto que a policia ao
dar cumprimento de mandado de prisdo por crime semelhante ja avistou
parte da droga, o que, diante das circunstancias existentes, estavam
presentes os indicativos que autorizavam 0 ingresso na residéncia que
culminou com a apreensao de significativa quantidade de maconha/skank.
Extrai-se dos autos, pelas informacdes palicials, convincentes e coerentes, repita - se,
a ocorréncia do delito que se apresentou evidente no cumprimento do mandado de
prisfo e se assm ndo fosse, possvelmente ndo teriam apreendido a expressiva
quantidade de entorpecente como ocorreu neste processo. Exigir-se dos agentes
policias, nesta situacdo premente de crime, inclusive de carater permanente, adgo
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diverso que ndo a abordagem, poderia prgudicar a flagrancia e até o
desaparecimento do entorpecente.

Aligs, andisando a nulidede degada, o e. TJSC, quando do julgamento do HC n°
5046285-88.2021.8.24.0000 envolvendo o caso dos autos, da lavra do e.
Desembargador Carlos Alberto Civinski, ficou decidido que "Sem incorrer em
redundancia, o cenario apresentado pelos policias, reproduzido fidedignamente na
decisdo em exame, demonstra que a atuacdo policid ndo foi precipitada. Em resumo,
a guarnicdo se deslocou até a residéncia do paciente, a fim de dar
cumprimento ao mandado de prisdo expedido em seu desfavor, decorrente
de sentenca condenatéria transtada em julgada por crime de tréfico de
drogas. Chegando ao local, ap6s identificacdo da guarnicdo, os policiais
ouviram uma correria e, assim que foram atendidos pelo paciente,
visualizaram no interior da residéncia, um pote de vidro contendo skank,
razao pela qual indagaram o paciente, o qual admitiu ter mais entor pecentes
no interior do imével. Diante disso, os policiais procederam a abordagem e
lograram encontrar mais alguns potes de skank, bem como, em um dos
quartos nos findos da residéncia, foram encontrados cinco pés de maconha
plantados, além de outros ja arrancados, 0os quais eram cultivados pelo
paciente. Ainda foi flagrado em posse de objetos destinados a preparacéo e
producdo das drogas, porquanto tinha em sua residéncia uma estufa de porte grande
com, aproximadamente, dois metros de dtura, a qua continha sistema de ventilagéo
e iluminacdo. Assm, ainda que os policias tenham procurado o paciente na
residéncia em frente aquela descrita no mandado - residéncia, segundo o impetrante,
do genitor do paciente, o qua apontou a moradia em frente como do paciente - certo
€ que, ao visualizarem entorpecentes no local, ndo ha necessidade de
permissido para entrada diante do flagrante delito. Em outras palavras, o
cumprimento do mandado de prisdo em desfavor do paciente por
condenacao definitiva por trafico de drogas, juntamente com a visualizagao,
em tese, do mesmo entorpecente no interior da moradia (visualizado pela
porta de entrada), e a confissdo do paciente de que tinha mais entor pecente
dentro da casa obviamente chancelou a incursao domiciliar, porque pautada
ng usta causa concretamente configurada' [..1.

Sem embargo, cumpre reforcar que, a0 examinar 0os depoimentos policias prestados
em juizo, retira-se que os policias foram cumprir mandado de prisfo em face do
apelante, tendo conhecimento prévio acerca de seu possivel domicilio, em razéo da
condenacao primitiva, também, pelo ddito de tréfico de drogas.

La chegando, o genitor do recorrente atendeu os policias e relatou que seu filho
resdia na casa locdizada na frente da sua. A defesa enfatiza uma inconssténcia
entre os depoimentos policias acerca do momento em gue os policias teriam ido a
casa do genitor, se na noite anterior a prisdo em flagrante ou se no mesmo dia,
momentos antes da prisdo, porém, ta circunsténcia € irrdevante. O fato € que os
policiais efetivamente foram ao endereco que, até entdo, sabia-se como de
residéncia do apelante e la ndo o encontraram, mas obtiveram, do proprio
genitor dele, ainformacéo de que o recorrenteresdiria na casa da frente.

Os policiais, entdo, dirigiram-se ao endereco, buscaram identificar o
morador e o proprio agente abriu porta. Em tal momento, os policiais
visualizaram um pote contendo drogas no interior da moradia.

Ora, diante desse cenario, 0 primeiro ponto a ser destacado € que o cumprimento do
mandado de prisdo ndo se encontra condicionado a determinado enderego, tanto que,
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dentre os requisitos elencados no art. 285 do CPP, nd ha necessidade de
informacao prévia do endereco a ser cumprido:

Art. 285. A autoridade que ordenar a prisdo fara expedir o respectivo mandado.
Parégrafo Unico. O mandado de priséo:

a) sera lavrado pelo escrivao e assinado pela autoridade;

b) designara a pessoa, que tiver de ser presa, por seu nome, acunha ou snas
caracteristicos;

c) mencionard a infracdo pend que motivar a prisao;

d) declarara o vaor da fianca arbitrada, quando afiancavel a infracéo;

€) sera dirigido a quem tiver qualidade para dar-lhe execucéo.

Lado outro, a defesa alegou que os policias "mentiram™ a0 genitor do apelante,
relatando que o mandado teria finalidade diversa da prisdo. 1sso em nada inquina a
operacdo policid, na medida em que, a0 notarem que O genitor afirmou que o
recorrente ndo estava na residéncia indicada, os policiais optaram por néo revelar o
motivo da sua presenca, como forma de evitar a frustragéo da captura do apelante.
Fora isso, recebida a informacéo do possive paradeiro do agente, os policias néo
invadiram a casa dele, mas, antes, buscaram conferir a identidade do morador
daguela casa e acabaram confirmando a presenca do ora apelante, tanto que
ele proprio apareceu para receber os policiais e esse fato € admitido em
interrogatério judicial.

Além disso, os policiais declinaram que, na referida moradia, notaram que
houve uma movimentagdo estranha em seu interior assim que anunciada a
presenca policial - uma espécie de "correria’ -, e que, depois de aberta a
porta, foi possivel visualizar material entor pecente em seu interior, de modo
gue, em consequéncia desse contexto, deram cumprimento ao mandado de
prisdo e, pela droga descoberta, encontraram justa causa para 0 ingresso
domiciliar.

Desse ingresso, resultou a apreensdo das drogas e petrechos indicados na dentincia,
ndo havendo, portanto, qualquer ilegdidade na atuacdo dos policas, mas
confirmagao da suspeita gerada pelos dados objetivos constatados (“correrid’ e pote
contendo entorpecente), o que tornava prescindivel aferir o horario da agéo policid -
por volta das 5h4Omin - ante o possivel crime permanente que estava em CUTSO.
Em outras paavras, estando presente o estado flagrancid, afasta-se quaquer
ilegdidade na busca domiciliar efetivada pelos agentes, porquanto o inciso X1 do
artigo 5° da Condtituicdo Federa prevé a excepcionalidade da inviolabilidade do
domicilio em casos de flagrante deito, sendo desnecess&rio até mesmo o
consentimento do morador nestes casos.

A esse respeito, esta Corte ja decidiu:

[...]

Ao ser assm, afasta-se a questéo preliminar em tela.

Quanto a autoria dditiva constou da sentenca (fl. 52):

A autoria, por outro lado, esté caracterizada. Os agentes que redizaram a prisdo do
acusado, afirmaram na fase policial que foi realizada abordagem na residéncia
do réu para cumprir mandado de prisdo em seu desfavor; que no local
escutaram uma correria ao se identificarem como policiais; que quando o réu
abriu a porta da residéncia, visualizaram parte da droga; que o préprio réu
teria afirmado haver mais droga na residéncia; que ainda encontraram no
local uma estufa e vasos de plantas, com alguns pés de maconha ja
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arrancados;, que a estufa possuia dois metros de altura, com sistema de
ventilacdo e iluminacdo para o cultivo da planta; que ainda apreenderam
celular e dinheiro. Em juizo, o PM Mateus confirmou aquilo que foi falado em solo
polica, acrescentando que foram cumprir mandado de prisdo contra o réu e
presenciaram um movimento estranho; que desde logo ja notaram o cheiro de
maconha; que indagado, o réu informou que possuia mais droga; que apreenderam
porcoes de skank; que dém disso localizaram no locd uma estufa bem organizada
destinada para a cultivo de maconha; que no loca encontraram também bastante
embalagens de droga, dém de fertilizantes para o cultivo da droga. JA o policid
Sivio, em juizo, trouxe informagdes semelhantes ao colega de farda, confirmando a
ocorréncia do crime, aduzindo, inclusive que a estufa existente no locd tinha uma
montagem mais complexa, com aparato especifico para o cultivo de entorpecente.
As testesmunhas Carlindo e Gll, arroladas pela defesa, foram abonatdrias e, sobre os
fatos, pouco esclareceram. A testemunha Rosana, por sua vez, presenciou a
abordagem policial e descreveu como ocorreram os fatos. O réu,
interrogado, confessou que tentou cultivar a maconha, mas ndo deu certo,
sendo que o skank apreendido seria para seu consumo. Nesse contexto, diante
dos elementos probatérios elencados no curso do processo, dada as circunsténcias da
prisdo, ocorrida em diligéncia para cumprir mandado de prisdo contra o denunciado,
inclusive por condenacdo decorrente de tréfico de drogas (evento 4.2 do apenso), a
quantidade de entorpecentes apreendido, parte ja fracionados, dém da estrutura
edificada para a producéo e as declaragbes dos palicas, entendo configurada a
conduta relacionada ao crime de tréafico, ja que o réu, efetivamente, em 03/07/21, na
casa onde resdia, locdlizada na Rua S&o Cristdvéo, n 5, Bairro Santa Cataring, em
Joinville/SC, cultivava 5 (cinco) pés de Cannabis Sativa, conhecida como maconha, e
tinha em depdgto, para 0 comércio, 104,8g (cento e quatro gramas e oito
decigramas) de skank, fracionada em 51 (cinquenta e uma) porgdes, além de possuir
estufa equipada para a producéo de droga. [...]

Em resumo, a guarnicdo se dedocou até a residéncia do paciente, aim de dar
cumprimento a0 mandado de prisdo expedido em seu desfavor, decorrente de
sentenga condenatéria transitada em julgada por crime de tréfico de droges.
Chegando ao locd, apos identificacdo da guarnicdo, os policiais ouviram uma correria
e, assm que foram atendidos pelo paciente, visudizaram no interior da residéncia, um
pote de vidro contendo skank, razéo pela qua indagaram o paciente, o qua admitiu
ter mais entorpecentes no interior do imove. Diante disso, os policiais procederam a
abordagem e lograram encontrar mais alguns potes de skank, bem como, em um dos
quartos nos fundos da resdéncia, foram encontrados cinco pés de maconha
plantados, ém de outros ja arrancados, os quais eram cultivados pelo paciente.

Como se Vé, as ingdncias ordindrias conduiram que "o cumprimento do mandado de
prisdo em desfavor do paciente por condenacéo definitiva por trafico de drogas, juntamente
com a visudizaggo, em tese, do mesmo entorpecente no interior da moradia (visudizedo pela
porta de entrada), e a confissfo do paciente de que tinha mais entorpecente dentro da casa
obviamente chancedlou a incursdo domidliar, porque pautada na justa causa concretamente
configuradd’.

Do contexto faico narrado na sentenca extrai-se que os polidias se dirigiram até a
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resdéncia do paciente para 0 cumprimento de mandado de prisio por condenagéo em outra
acéo pend. N&o obstante, a0 chegarem no locd indicado no mandado de priséo, foram
recebidos pelo genitor do paciente, que dirmou que este ndo residia no locd, mas na
resdéncia locdizada a frente. Diante dessa informacdo, os polidas se dirigiram a outra
resdéncia, quando entdo foram recebidos pelo paciente, que se identificou, momento em que
0s palidas degam que escutaram uma correria no locd e quando o réu doriu a porta teriam
vigo um pote contendo maconha, razéo pela qua adentraram no iméve.

Nos termos da jurigorudéncia desta Corte "o ingresso regular em domicilio dheio, na
linha de inlmeros precedentes dos Tribunais Superiores, depende, para sua vdidade e
regularidede, da exigéncia de fundadas razdes (justa causa) que Sndizem para a possibilidade
de mitigagio do direito fundamental em questdo. E dizer, apenas quando o contexto fatico
anterior a invasdo permitir a condusio acerca da ocorréncia de crime no interior da residéncia
- CUja urgéncia em sua cessacao demande acdo imediata - € que se mostra possivel sacrificar o
direito a invioladlidade do domicilio® (HC 598.051/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio

Schietti Cruz, DJe 15/03/2021). No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES,
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E POSSE IRREGULAR DE ARMA DE
FOGO DE USO PERMITIDO E DE USO RESTRITO. BUSCA E APREENSAO
DOMICILIAR EFETUADA POR POLICIAIS MILITARES SEM
AUTORIZACAO JUDICIAL. MONITORAMENTO PREVIO DOS REUS.
PREVIA APREENSAO DE GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS
MEDIANTE BUSCA AUTORIZADA EM OUTRO ENDERECO.
VISUALIZACAO DO REU EM FUGA. PRESENCA DE JUSTA CAUSA PARA
CONCLUIR PELA EXISTENCIA DE SITUACAO DE FLAGRANTE. PLEITO
DE ABSOLVICAO PELO CRIME DE ASSOCIACAO. INVIABILIDADE.
CONTUNDENTE ACERVO PROBATORIO PARA LASTREAR A
CONDENAGAO. REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO  NAO
CONDIZENTE COM A VIA ESTREITA DO MANDAMUS. PRECEDENTES
INEXISTENCIA° DE  CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

[...]

6. O Supremo Tribunal Federal definiu, em repercussdo geral, que o
ingresso forcado em domicilio sem mandado judicial apenas se revela
legitimo - a qualquer hora do dia, inclusive durante o periodo noturno -
quando amparado em fundadas razbes, devidamente justificadas pelas
circunstancias do caso concreto, que indiquem estar ocorrendo, no interior
da casa, situacdo de flagrante delito (RE n. 603.616/RO, Rel. Ministro
Gilmar M endes) DJe 8/10/2010).

Nessa linha de raciocinio, o ingresso em moradia alheia depende, para sua
validade e sua regularidade, da existéncia de fundadas razdes (justa causa)
que sinalizem para a possibilidade de mitigacdo do direito fundamental em
questdo. E dizer, somente quando o contexto fatico anterior & invasio
permitir a conclusio acerca da ocorréncia de crime no interior daresidéncia
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€ que se mostra possivel sacrificar o direito ainviolabilidade do domicilio.
Precedentes desta Corte.

7. Na hipotese dos autos, os policias ja estavam monitorando o paciente acerca da
pratica do comércio esplrio de entorpecentes e o avistaram em fuga, juntamente
com o corréu, do locd, onde, mediante busca e apreensdo reslizada com autorizacdo
judicid, foi apreendida enorme quantidade entorpecentes, além de outros apetrechos.
Na sequéncia, na tentativa de locdizar os réus, os policias se dirigiram ao
apartamento do paciente e, vidumbrando a possibilidade de encontrélo e também de
haver drogas no locd, ingressaram no iméve, onde encontraram R$ 78.150,00 (em
espécie); 4 tabletes de maconha (3,400kg); 2 aparelhos celulares Samsung, 3
carregadores marca Taurus para arma de fogo PT 638; 2 carregadores Taurus para
arma de fogo PT 24/7; calibre 40; 1 carregador para arma de fogo PT 938 calibre
380; 1 carregador para arma de fogo PT 840 cdibre 40; 1 veiculo VW Jetta; e 1
moto Honda Bis.

Como se V&, é forgoso reconhecer que 0 ingresso no iméve teve por fundamentos
(1) o monitoramento prévio dos réus pelo Nucleo de Inteligéncia da Policia Civil, (2)
a prévia apreensdo de grande quantidade de entorpecentes mediante busca e
apreensdo redlizada com autorizacdo judicid, (3) a visuadizagdo dos réus em fuga do
imovel em que foi redlizada a busca e apreensdo com autorizacao, (4) a tentativa de
locdizar os réus que fugiram do primeiro endereco e (5) a suspeita de que di estaria
sendo armazenado mais drogas.

Assm, o contexto fatico delineado nos autos demonstra a ocorréncia de situacéo de
flagrante apta a autorizar o ingresso dos policias no domicilio do paciente.

8. De quaquer sorte, o paciente foi visto no loca do cumprimento do mandado de
busca e apreensdo autorizada, em que foi localizada enorme quantidede de
entorpecentes, e em fuga no veiculo, onde também foi apreendida consideravel
volume de drogas, ndo havendo que se cogitar, portanto, em absolvicdo por falta de
provas.

[...]

11. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 642.733/PI, relator Ministro Reynddo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 15/6/2021, DJe de 21/6/2021.)

Do contexto que foi descrito ndo se verificaa exigénca de fundadas suspeitas aptas a
judtificar 0 ingresso no domicilio do paciente, pois somente o fato airmado pelos palicias, de
que apos e identificarem owviram uma correria dentro do imovd, ndo é auficiente para se
presumir pela ocorréncia de crime dentro da resdéncia

Em caso andogo, assm decidiu esta Corte:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS, PORTE DE ARMA DE FOGO
DE USO PERMITIDO E FALSA IDENTIDADE. FLAGRANTE. DOMICILIO
COMO ~EXPRESSAO DO DIREITO A INTIMIDADE. ASILO INVIOLAVEL.
EXCECOES  CONSTITUCIONAIS.  INTERPRETACAO  RESTRITIVA.
AUSENCIA DE FUNDADAS RAZOES. DESVIO DE FINALIDADE E
FISHING EXPEDITION. AUSENCIA DE CONSENTIMENTO VALIDO DO
MORADOR. NULIDADE DAS PROVAS OBTIDAS. TEORIA DOS FRUTOS
DA ARVORE ENVENENADA. ABSOLVICAO. ORDEM PARCIALMENTE
CONCEDIDA.

1. O art. 5° Xl, da Congituicdo Federal consagrou o diréito fundamenta a
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inviolabilidede do domicilio, a0 dispor que a casa é aslo inviolavd do individuo,
ninguém nela podendo penetrar sem consentimento do morador, salvo em caso de
flagrante ddito ou desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por
determinacdo judicid.

2. O Supremo Tribund Federal definiu, em repercussdo geral (Tema 280), que o
ingresso forcado em domicilio sem mandado judicid apenas se revela legitimo - a
quaquer hora do dia, inclusve durante o periodo noturno - quando amparado em
fundadas razbes, devidamente justificadas pelas circunstancias do caso concreto, que
indiquem estar ocorrendo, no interior da casa, Situagéo de flagrante ddlito.

3. Por ocasido do julgamento do HC n. 598.051/SP (Rel. Ministro Rogerio Schietti), a
Sexta Turma desta Corte Superior de Justica, a unanimidade, propds nova e
criteriosa abordagem sobre o controle do aegado consentimento do morador para o
ingresso em seu domicilio por agentes estatais. Na ocasido, foram apresentadas as
seguintes conclusdes: a) Na hipotese de suspeita de crime em flagrante, exige-se, em
termos de standard probatério para ingresso no domicilio do suspeito sem mandado
judicd, a existéncia de fundadas razdes (justa causa), aferidas de modo objetivo e
devidamente justificadas, de maneira a indicar que dentro da casa ocorre Situagéo de
flagrante ddito; b) O tréfico ilicito de entorpecentes, em que pese ser classificado
como crime de natureza permanente, nem sempre autoriza a entrada sem mandado
no domicilio onde supostamente se encontra a droga. Apenas sera permitido o
ingresso em situagdes de urgéncia, quando se concluir que do atraso decorrente da
obtencdo de mandado judicid se possa objetiva e concretamente inferir que a prova
do crime (ou a propria droga) sera destruida ou ocultada; ¢) O consentimento do
morador, para vaidar o0 ingresso de agentes estatais em sua casa e a busca e
apreensao de objetos relacionados ao crime, precisa ser voluntario e livre de qualquer
tipo de constrangimento ou coacdo; d) A prova da legdidade e da voluntariedade do
consentimento para o ingresso na residéncia do suspeito incumbe, em caso de divida,
a0 Edtado, e deve ser feita com declaragéo assinada pela pessoa que autorizou o
ingresso domidiliar, indicando-se, sempre que possive, testemunhas do ato.

Em todo caso, a operacdo deve ser registrada em audio-video e preservada ta prova
enquanto durar 0 processo; €) A violagdo a essas regras e condigles legas e
conditucionais para o ingresso no domicilio aheio resulta na ilicitude das provas
obtidas em decorréncia da medida, bem como das demais provas que dda
decorrerem em relacdo de causalidade, sem prguizo de eventud responsabilizacéo
pena do(s) agente(s) publico(s) que tenha(m) redlizado a diligéncia.

4. Sobre a gravacdo audiovisud, o plenaio do Supremo Tribund Federa, em

recente julgamento dos Embargos de Declaracdo na Medida Cautelar da ADPF n.
635 ("ADPF das Favelas'), reconheceu a imprescindibilidede de tal forma de
monitoracdo da atividade policid e determinou, entre outros, que "o Estado do Rio de
Janeiro, no prazo maximo de 180 (cento e oitenta) dias, instale equipamentos de GPS
e sstemas de gravacdo de audio e video nas viaturas policiais e nas fardas dos
agentes de seguranga, com o0 posterior armazenamento digitd dos respectivos
arquivos'.
5. Por se tratar de medida invasva e que restringe sobremaneira o direto
fundamenta a intimidade, o0 ingresso em morada aheia deve se circunscrever apenas
a0 estritamente necessario para cumprir a finaidade da diligéncia, conforme se extrai
da exegese do art. 248 do CPP, segundo o qua, "Em casa habitada, a busca sera
feita de modo que ndo moleste os moradores mais do que o indispensavel para o
éxito da diligéncid'.
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6. E ilicita a prova colhida em caso de desvio de finalidade ap6s o ingresso
em domicilio, sgja no cumprimento de mandado de prisdo ou de busca e
apreensao expedido pelo Poder Judiciario, sgja na hipotese de ingresso sem
prévia autorizacdo judicial, como ocorre em situacao de flagrante delito. O
agente responsavel pela diligéncia deve sempre se ater aos limites do
escopo - vinculado ajusta causa - para o qual excepcionalmente se restringiu
o direito fundamental a intimidade, ressalvada a possibilidade de encontro
fortuito de provas.

7. Admitir a entrada na residéncia especificamente para efetuar uma prisao
nédo significa conceder um salvo-conduto para que todo o seu interior sgja
vasculhado indistintamente, em verdadeira pescaria probatéria (fishing
expedition), sob pena de nulidade das provas colhidas por desvio de
finalidade.

8. Segundo Alexandre Morais da Rosa, "Fishing Expedition ou Pescaria Probatéria €
a procura especulativa, no ambiente fisco ou digitd, sem 'causa provave’', avo
definido, findidade tangivel ou para dém dos limites autorizados (desvio de
findidade), de elementos capazes de atribuir responsabilidade penal a alguém. [E] a
prética relativamente comum de se aproveitar dos espacos de exercicio de poder
para subverter a légica das garantias condtitucionais, vasculhando-se a intimidede, a
vida privada, enfim, violando-se direitos fundamentais, para aém dos limites legais. O
termo se refere a incerteza propria das expedi¢des de pesca, em que ndo se sabe,
antecipadamente, se havera peixe, nem os espécimes que podem ser fisgados, muito
menos a quantidade’ (ROSA, Alexandre Morais da, Guia do Processo Pena
Estratégico: de acordo com a Teoria dos Jogos, 12 ed., Santa Catarina Emais, 2021,
p. 389-390).

9. Sobre 0 desvio de findidade no Direito Adminidrativo, Celso Antonio Bandeira de
Médlo ensna "Em rigor, o principio da findidade ndo é uma decorréncia do principio
da legdidade. E mais que iso: € uma ineréncia dele; estd nele contido, pois
corresponde a aplicagdo da ld ta qua & ou sga, na conformidade de sua razéo de
ser, do objetivo em vista do qud foi editada. Por isso se pode dizer que tomar umale
como suporte para a prética de ato desconforme com sua finaidade n&o é aplicar a
lei; é desvirtuérla; é burlar a le sob pretexto de cumpri-la. Dai por que os atos
incursos neste vicio denominado ‘desvio de poder' au 'desvio ce findidade sdo
nulos. Quem desatende ao fim legd desatende a propria le" (BANDEIRA DE
MELLO, Ceso Antonio, Curso de Direito Adminigrativo, 27 ed., S&o Paulo:
Maheiras, 2010, p. 106).

10. No caso dos autos, o ingresso em domicilio foi amparado na possivel prética de
crime de falsa identidade, na existéncia de mandado de prisfo e na suposta
autorizac&o da esposa do acusado para a realizacdo das buscas.

10.1 O primeiro fundamento - crime de falsa identidade - néo justificava a entrada na
casa do réu, porque, no momento em que ingressaram no lar, os militares ainda ndo
sabiam que 0 acusado havia fornecido anteriormente a guarni¢do os dados pessoais
do seu irméo, 0 que somente depois veio a ser constatado. Néo exidtia, portanto,
Situacdo fética, conhecida pelos policas a legitimar o ingresso domiciliar para
efetuar-se a prisdo do paciente por flagrante do crime de falsa identidade, porquanto
nem sequer tinham os agentes publicos conhecimento da ocorréncia de tal delito na
ocasi 0.

10.2 No tocante ao segundo fundamento, releva notar que, além de ndo haver sdo
seguido o procedimento legd previsto no art. 293 do CPP, ndo se sabia - com
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seguranca - se 0 réu estava ha casa, visto que ndo fugiu da guarni¢éo para dentro do
imove com acompanhamento imediato em seu encalco; na verdade, o acusado
tomou rumo ignorado, com noticia de que provavel mente estaria escondido dentro do
cemitério, mas os agentes foram até a residéncia dele "colher mais informagfes’.
10.3 Mesmo se admitida a posshilidade de ingresso no domicilio para captura do
acusado - em cumprimento a0 mandado de prisdo ou até por eventud flagrante do
crime de falsa identidade -, a partir das premissas tedricas acima fundadas, nota-se,
com clareza, a ocorréncia de desvirtuamento da findidade no cumprimento do ato.
Isso porque os objetos ilicitos (drogas e uma municéo caibre .32) foram apreendidos
no chdo de um dos quartos, dentro de uma caixa de papeldo, a evidenciar que ndo
houve mero encontro fortuito enquanto se procurava pelo réu - certamente portador
de dimensdes fisicas muito superiores as do referido recipiente -, mas sm verdadeira
pescaria probatoria dentro do lar, totalmente desvinculada da findidade de apenas
capturar o paciente.

10.4 Por fim, quanto ao dtimo fundamento, as regras de experiéncia e 0 senso
comum, somados as peculiaridades do caso concreto, ndo conferem verossmilhanca
a afirmacdo dos agentes policias de que a esposa do paciente - adolescente de
apenas 16 anos de idade - teria autorizado, livre e voluntariamente, 0 ingresso no
domicilio do casal, franqueando agueles a apreensdo de drogas e, consequentemente,
a formagdo de prova incriminatdria em desfavor de seu conjuge. Ademais, néo se
demonstrou preocupacdo em documentar esse suposto consentimento, quer por
escrito, quer por testemunhas, quer, ainda e especidmente, por registro de
audio-video.

10.5 A descoberta a posteriori de uma situagao de flagrante decorreu de
ingresso ilicito na moradia do acusado, em viola¢do da norma constitucional
gue consagra direito fundamental a inviolabilidade do domicilio, o que torna
imprestavel, no caso concreto, a prova ilicitamente obtida e, por
conseguinte, todos os atos dela derivados, porque decorrentes diretamente
dessa diligéncia policial.

E preciso ressavar, contudo, que a condenagéio pelo crime do art. 307 do CP (falsa
identidade) ndo € atingida pela declaragéo de ilicitude das provas colhidas a partir da
invasdo de domicilio, eis que a prética do ddito, a0 que congta, foi anterior ao
ingresso dos agentes no lar do acusado.

11. Ordem parcidmente concedida para reconhecer a ilicitude das provas obtidas a
partir da violacdo do domicilio do acusado, bem como de todas as que delas
decorreram, e, por conseguinte, absolvé-lo das imputacOes relativas aos crimes do
art. 33, caput , da Le n. 11.343/2006 e 14 da Le n. 10.826/2003.

(HC n. 663.055/MT, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
22/3/2022, DJe de 31/3/2022.)

Desse modo, verifica-se que houve violacdo ao domicilio do paciente, sendo portanto
nulaa prova decorrente dessa violagdo que ensgou a configuracéo da materididade dditiva

Ante 0 exposto, concedo o0 habeas corpus para reconhecer a ilidtude das provas
colhidas por meio da violagdo de domicilio, bem como as delas decorrentes, absolvendo o
paciente da imputacdo do cime do at. 33 da La 11.343/2006, na acdo pend n°
5030316-16.2021.8.24.0038 da 22 Vara Crimind da Comarca de Joinville/SC.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu o habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

A Sra. Ministra Laurita Vaz e os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



