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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.778.800 - PR (2020/0276249-3)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
AGRAVANTE  : MUNICIPIO DE CHOPINZINHO
PROCURADOR : FABIO LUIZ SANTIN DE ALBUQUERQUE E OUTRO(S) -

PR026368
AGRAVADO - GENI SABBI DETONI
ADVOGADO - ALVARO CESAR SABBI - PR040658
DECISAO

Cuida-se de agravo apresentado por MUNICIPIO DE
CHOPINZINHO contra a decisdao que ndo admitiu seu recurso especial,
fundamentado no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da CF/88, que visareformar
acordao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA,
assim ementado:

APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA. SERVIDORA
MUNICIPAL DE CHOPINZINHO. SENTENCA QUE
JULGOU PARCIALMENTE PROCEDENTE A
PRETENSAO, CONDENANDO O MUNICIPIO AO
PAGAMENTO DE COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA E INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS EM VIRTUDE DE ASSEDIO MORAL SOFRIDO
NO AMBIENTE DE TRABALHO.

SERVIDORA MUNICIPAL APOSENTADA NO REGIME
GERAL DE PREVIDENCIA, EM RAZAO DA
INEXISTENCIA DE REGIME JURIDICO PROPRIO DO
MUNICIPIO DO CHOPINZINHO. DEVER DO MUNICIPIO
DE COMPLEMENTAR OS PROVENTOS DE
APOSENTADORIA DA AUTORA.

OBRIGACAO EXPRESSAMENTE ASSUMIDA NO ART.
3°, §1° DA LEI MUNICIPAL N° 1.587/99. APLICACAO DO
IPCA-E COMO INDICE DE CORRECAO MONETARIA
DOS VALORES DEVIDOS, CONSOANTE RECURSO
EXTRAORDINARIO DECIDIDO PELAS CORTES
SUPERIORES.

COM REPERCUSSAO GERAL N. 870.947. RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO N. 1.492.221. COM BASE NO
JUROS DE MORA DESDE A DATA DE CITACAO
INDICE DE REMUNERACAO OFICIAL DA CADERNETA
DE POUPANCA.

MATERIA DE ORDEM PUBLICA COGNOSCIVEL DE
OFiCIO.

PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
ASSEDIO MORAL DEVIDAMENTE COMPROVADO
PELO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO PRODUZIDO

Edicdo n° 3066 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quarta-feira, 13 de Janeiro de 2021 Publicacdo: Quinta-feira, 14 de Janeiro de 2021
Codigo de Controle do Documento: 51D5CA00-8A5A-4F7D-8B33-6AEA2F056E8E



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

NOS AUTOS. PRATICA CONCEITUADA PELA
DOUTRINA  ESPECIALIZADA COMO CONDUTA
ABUSIVA, INTENCIONAL E FREQUENTE PRATICADA
NO AMBIENTE DE TRABALHO QUE VISA
CONSTRANGER, DESQUALIFICAR E ABALAR
PSIQUICAMENTE UM INDIVIDUO OU GRUPO.
PRESCINDIBILIDADE DA EXISTENCIA DE VINCULO
HIERARQUICO ENTRE OS ENVOLVIDOS.
INDENIZATORIO QUE SE MOSTRA COERENTE COM A
QUANTUM JURISPRUDENCIA DESTA CORTE DE
JUSTICA.

APELACAO CIVEL CONHECIDA E DESPROVIDA.
SENTENGA PARCIALMENTE REFORMADA DE OFICIO
PARA FINS DE SE DETERMINAR OS INDICES DE
CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA
APLICAVEIS SOBRE OS VALORES ORIUNDOS DA
COMPLEMENTAGAO DE PROVENTOS,

Quanto a primeira controvérsia, pela alinea "a' do permissivo
constitucional, alega violagéo do art. 5°, V e X, da CF/88, no que concerne a
auséncia de configuracéo de dano moral indenizavel, trazendo, em sintese, os
seguintes argumentos:

Ora, € sabido que a ofensa apta a ensgjar o dano mora deve ser
clara, precisa. Ofensa que indique o cometimento do ato ilicito
pelo agressor, ago ndo comprovado nos autos.

Com o devido respeito, mas ndo ha provas materiais ou
testemunhas idoneas o suficiente para se concluir, com a certeza
necessria ¢ ainda mais em se tratando de indenizacdo contra
Entre PUblico « que as agressdes verbais ocorreram e, mais, que
sdo suficientes para caracterizar 0 dano moral, notadamente pela
auséncia de hierarquia entre a Recorrida e o ex-procurador.

Sendo assim, areformado v. acorddo se impde (fls. 1592).

Quanto a segunda controvérsia, pela alinea "a' do permissivo
constitucional, alega violacdo do art. 944 do CC, no que concerne a
exorbitancia do montante arbitrado atitulo de danos morais.

E, no essencial, o relatério. Decido.

Quanto a primeira controvérsia, na espécie, € incabivel o recurso
especial porque visa discutir violagdo de norma constitucional que, consoante
o disposto no art. 102, inciso |11, da Constitui¢éo Federal, € matéria propriado
apel o extraordinario parao Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido: “Nao cabe a esta Corte Superior, ainda que para
fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violacdo de
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dispositivo ou principio constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia
do Supremo Tribunal Federal”. (Agint nos EREsp 1.544.786/RS, relator
Ministro Gurgel de Faria, Primeira Secdo, DJe de 16/6/2020.)

Confiram-se ainda os seguintes julgados: EDcl no REsp
1.435.837/RS, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, Segunda Secéo,
DJe de 1910/2019; EDcl no REsp 1.656.322/SC, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Terceira Secdo, DJe de 13/12/20109.

Quanto a segunda controvérsia, na espécie, incide o Obice da
Simula n. 7 do STJ (“A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial”), uma vez que, muito embora possa 0 STJ atuar na revisao
das verbas fixadas a titulo de danos morais, esta restringe-se aos casos em que
arbitrados na origem em valores irrisorios ou excessivos, 0 gue nado se verifica
no caso concreto.

Nesse sentido: “Somente em hipoteses excepcionais, guando
irrisério ou exorbitante o valor da indenizacdo por danos morais arbitrado na
origem, a jurisprudénciadesta Corte permite o afastamento do obice da Sumula
n. 7 do STJ para possibilitar sua revisdo. No caso, a quantia arbitrada na
origem é razoavel, ndo ensejando aintervengéo desta Corte”. (Agint no AREsp
1.214.839/SC, relator inistro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe
8/3/2019.)

Confiram-se ainda os seguintes precedentes: Agint no AREsp
1.672.112/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de
27/8/2020; Agint no AREsp 1.533.714/RN, relator Ministro Francisco Falcéo,
Segunda Turma, DJe de 28/8/2020; e Agint no AREsp 1.533.913/RJ, relator
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe de 31/8/2020.

Ante 0 exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justica, conheco do agravo para ndo conhecer do
recurso especial.

Nos termos do art. 85, 8§ 11, do Cédigo de Processo Civil, mgjoro
os honoréarios de advogado em desfavor da parte recorrente em 15% sobre o
valor ja arbitrado nas instancias de origem, observados, se aplicaveis, os
limites percentuais previstos nos 88 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem
como eventual concessdo de justicagratuita.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia, 13 dejaneiro de 2021.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Presidente
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