SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 639155 - MS (2021/0005171-4)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE  : RAFAEL JIVAGO DIAS DE BRITO

ADVOGADO : RAFAEL JIVAGO DIAS DE BRITO - MS021467

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE : JESSICA MARTINS FRANCISCO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

DECISAO

Cuida-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
JESSICA MARTINS FRANCISCO em que se aponta como autoridade coatora o
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL (Habeas
Corpus Criminal - N° 1412664-73.2020.8.12.0000).

A paciente encontra-se presa preventivamente desde 31 de outubro de 2019
em razao da suposta pratica do crime previsto no art. 121 do Codigo Penal.

O impetrante sustenta que a paciente cuida de sua mae, que estd com quadro
de saude abalado em decorréncia da diabetes e de problemas cardiacos, bem como cuida
e sustenta seus 3 filhos, todos menores de 12 anos de idade.

Afirma que "em todos os depoimentos e provas acostadas nos autos nao ha
citagdes, mencgdes, provas telefonicas, de que a impetrante tenha participado dos delitos
denunciados pelo ministério Publico" (fl. 8).

Alega que ¢ ilegal a prisdo preventiva em razdo da inexisténcia dos seus
pressupostos autorizadores e que ha excesso de prazo para a conclusdao da instrugdo
processual, porquanto a paciente encontra-se presa desde o dia 31 de outubro de 2019.

Requer a revogacdo da prisdo ou, alternativamente, o deferimento da prisao
domiciliar (fl. 33).

E, no essencial, o relatério. Decido.

Em juizo de cogni¢do sumadria, verifica-se que inexiste flagrante ilegalidade
que justifique o deferimento do pleito liminar em regime de plantdo, porquanto, conforme
consignado pelo tribunal de origem (fl. 104):
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I- Em que pese a alegagdo trazidas pelo impetrante, esta se reveste, em
verdade, de realce a tese de constrangimento ilegal ja arguida em um
primeiro momento, quando da impetracao de anterior habeas corpus. A
via estreita do remédio herdico ndo comporta tal reapreciagao, visto nao
se tratar de fato novo capaz de impor nova andlise a ordem
anteriormente denegada. Assim, a reiteracdo de pedido idéntico ao
anteriormente examinado condiciona ao ndo conhecimento do writ
ajuizado posteriormente.

II- A questao relativa ao alegado excesso da custodia preventiva deve
ser analisada a luz dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, variando de acordo com as peculiaridades de cada
caso. Na hipdtese, € possivel verificar que a acdo penal tem tramitado
regularmente, aguardando-se a citacdo de todos os acusados e
apresentacdo das pegas de defesa inaugurais e, por evidente, somente
nao teve andamento mais célere em razao da apresentacao de inimeras
peti¢des pelos réus.

Assim, considerando a elevada complexidade da instru¢ao do processo,
com numero excessivo de réus, sem descurar da gravidade concreta dos
delitos imputados aos acusados (homicidio qualificado e organizagao
criminosa), tratando-se os réus de possiveis integrantes de facgdo
criminosa, por ora, ndo ha se falar em excesso de prazo para
encerramento da instrug¢do penal.

[...]

IV- A paciente nao merece ter o beneficio da substituicdo da prisao
preventiva pela domiciliar novamente concedido, de modo que a
decisdo combatida proferida pelo magistrado condutor do feito reflete o
melhor direito.

Rememora-se que nenhum direito ¢ absoluto. No caso em destaque, a
paciente foi anteriormente beneficiada com a prisdo domiciliar
exatamente pelo fato de possuir filho menor que necessitava de ateng¢ao
especial e, mesmo assim, violou por diversas vezes as regras do
monitoramento eletronico, ultrapassando limite referente a area de
permanéncia, tendo deixado de apresentar justificativas plausiveis para
tanto.

Com efeito, a Defesa da paciente nao logrou €xito em justificar um total
de 13 (treze) violagdes, tornando-se inarredavel concluir que a conduta
da paciente, de desrespeitar deliberadamente o regramento de seu
regime de prisdo domiciliar, ndo ¢ compativel com aludido beneficio.

Considerando, também, que o pedido se confunde com o proprio mérito da
impetragdo, deve-se reservar ao 6rgao competente a analise mais aprofundada da matéria
por ocasido do julgamento definitivo.

Ante o exposto, indefiro o pedido de liminar.

Solicitem-se informacdes ao Tribunal de origem, que deverdo ser prestadas
preferencialmente por malote digital e com senha de acesso para consulta ao processo.

Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 13 de janeiro de 2021.
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MINISTRO HUMBERTO MARTINS

Presidente
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