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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.786.356 - SE (2020/0292265-1)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
: CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO

BRASIL

: VIVIANNE DE FRANCA SANTOS - SE010708

CARLOS AUGUSTO MONTEIRO NASCIMENTO -
SE001600D
GLAUBER PASCHOAL PEIXOTO SANTANA - SE003800D

: JOSE ADALBERTO CALHEIROSMACHADO

: MARIO DA SILVA ANDRADE

: JORGE ALVES DO NASCIMENTO

: MARIA MADALENA OLIVEIRA DE ARAUJO

: MARIA ALDEIDA TAVARES CALHEIROS

: MARIA CRISTINA DE OLIVEIRA SANTOS

. AECIOVIEIRA LEITE

. REGINA MARIA DE CARVALHO PASSOS

: VERA LUCIA SA GOUVEIA LEITE

: MARIA GUADALUPE GUIMARAESNASCIMENTO
- MARIA JOSE VASCONCELOS ANDRADE

: MARCOSD'AVILA MELO FERNANDES - SE000446

MARINA AMARAL ARAUJO MORAES - SE007405D

DECISAO

Cuida-se de agravo apresentado pela CAIXA DE PREVIDENCIA
DOS FUNCS DO BANCO DO BRASIL contra a decisao que ndo admitiu seu

recurso especial.

O apelo nobre, fundamentado no artigo 105, inciso I11, alineas"a"
e "c", da CF/88, visa reformar acérddo proferido pelo TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SERGIPE, assim resumido:

APELACAO CIVEL - EXTINCAO DE LIQUIDACAO DE
SENTENCA, PROFERIDA EM ACAO DE REVISAO DE
CONTRATO DE FINANCIAMENTO DE IMOVEL -
DECISAO DETERMINANDO O AFASTAMENTO DA
CAPITALIZACAO - DESNECESSIDADE DA
LIQUIDACAO - POSSIBILIDADE DO CUMPRIMENTO
IMEDIATO DA SENTENCA, NA FORMA DO ARTIGO
509, §2° DO NCPC - APRESENTACAO DE MEROS
CALCULOS ARITMETICOS - PRECEDENTES -
MANUTENCAO DA SENTENCA - APELO CONHECIDO
E DESPROVIDO - DECISAO UNANIME.

Quanto a controvérsia, pelas alineas "a' e "¢" do permissivo
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constitucional, alega violagdo do art. 509 do CPC e divergéncia
jurisprudencial, no que concerne a rejeicdo da instauracdo de previo
procedimento de liquidacdo de sentenca, uma vez que o titulo executivo que
fundamenta a demanda ndo se revestiria de liquidez a ensgjar a direta
apresentacdo de pedido de cumprimento de sentenca, trazendo os seguintes
argumentos:

O titulo executivo dos autos do processo de conhecimento
em questdo, ndo se reveste da caracteristica essencid da
liquidezde modo a consubstanciar a direta apresentacédo de
Cumprimento de Sentenca.

[...]

FRISE-SE: s80 SETE contratos de financiamento
imobiliarios a serem, revisados, e gque possuem vigéncia de
aproximadamente 20 (vinte) anos, dém dos valores dos
contratos alcancarem em conjunto mais de um milhdo de
reais.Desta feita, para que hga execucdo do comando judicial
iliquido, faz-se necessario que o titulo sga dotado de
liquidez, tornando  imprescindivel a instauracdo  de
procedimento de liquidacdo de sentenca, sgja arequerimento do
credor ou do devedor. Preceitua o artigo 509 do CPC, in verbis:
[...]

[...]

Deste modo, sendo flagrantemente nulo o acérdéo orarecorrido
gue a0 manter a sentenca de piso que rgjeitou liminarmente o
procedimento prévio de liquidacdo de sentenca no presente
caso, viola diretamente o disposto no artigo 509 do Cédigo de
Processo Civil vigente. (fls. 2302-2305).

E, no essencial, o relatério. Decido.

Quanto a controvérsia pela alinea "a'do permissivo
constitucional, na espécie, incide o 6bice da Sumula n. 284/STF, umavez que
ndo ha a indicacao clara e precisado dispositivo de lei federal tido por violado,
pois nas razbes do recurso especial ndo se particularizou o
paragrafo/inciso/alinea sobre o qual recairia a referida ofensa, incidindo, por
conseguinte, o citado enunciado: “E inadmissivel o recurso extraordinério,
guando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensao
dacontrovérsia’.

Nesse sentido: “Quanto a segunda controvérsia, na espécie, incide
0 Obice da Sumula n. 284/STF, umavez que ndo ha aindicacéo clarae precisa
do dispositivo de lei federal tido por violado, pois, nas razdes do recurso
especial, ndo se particularizou o paragrafo/inciso/alinea sobre o qual recairiaa
referida ofensa, incidindo, por conseguinte, o citado enunciado: "E
inadmissivel o0 recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacéo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia’ (Agint no
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AREsp n. 1.558.460/SP, relator Ministro Francisco Falc&o, Segunda Turma,
DJede 11/3/2020.)

Confiram-se também os seguintes julgados. Agint no AREsp n.
1.229.292/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, DJe de
4/9/2018; Agint no AgRg no AREsp n. 801.901/SP, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, DJe de 1°12/2017; Agint nos EDcl no AREsp n.
875.399/RS, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe de
19/8/2017; Agint no REsp n. 1.679.614/PE, relatora Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma, DJe de 18/9/2017; e AgRg no REsp n. 695.304/RJ,
relator Ministro Francisco Falcdo, Primeira Turma, DJ de 5/9/2005.

Ademais, o Tribunal de origem se manifestou nos seguintes
termos:

Como visto, cuidase de uma acdo de revisdo de contrato
de aguisicdo de imovel, cujo pacto somente sera revisado
para retirar acapitalizagdo mensal dosjuros.

Assim, a decisdo fustigada segue a linha de entendimento desta
Corte de Justica, no sentido de que a sentenca proferida nas
acOes de revisdo de contrato, que fixa parametros como a
capitalizacdo, ndo ha necessidade de liquidacdo, podendo ser
iniciado o cumprimento de sentenca com apresentacdo de meros
caculos.

[-.]

Portanto, desnecessé&ria a liquidacdo do julgado, nos termos do
art.509, §2° do NCPC, inverbis: [...] (fls. 2270-2271)

Assim, incide o Obice da Simula n. 7 do STJ (“A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”), uma vez que o
acolhimento da pretensdo recursal demandaria o reexame do acervo
fatico-probatorio juntado aos autos.

Nesse sentido: “O recurso especial ndo sera cabivel quando a
analise da pretensdo recursal exigir o reexame do quadro fético-probatorio,
sendo vedada a modificacdo das premissas faticas firmadas nas instancias
ordinérias na via €leita (Sumula n. 7/STJ)”. (AgRg no REsp 1.773.075/SP,
relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJe 7/3/2019.)

Confiram-se ainda 0s seguintes precedentes. Agint no AREsp
1.679.153/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, DJede
1/9/2020; Agint no REsp 1.846.908/RJ, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, DJe de 31/8/2020; Agint no AREsp 1.581.363/RN,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 21/8/2020; e Agint
nos EDcl no REsp 1.848.786/SP, relator Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe de 3/8/2020.
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Quanto a controvérsia pela ainea "c' do permissivo
constitucional, na espécie, ndo foi comprovada a divergéncia jurisprudencial,
uma vez que ndo cumpridos os requisitos legais dos arts. 1.029, § 1° do
CPC/2015 e 255, § 1° do RISTJ.

Nesse sentido: “Nao se conhece de recurso especial interposto
pela divergéncia jurisprudencial quando esta ndo esteja comprovada nos
moldes dos arts. 541, paragrafo unico, do CPC/73 (reeditado pelo art. 1.029, §
1°, do NCPC), e 255 do RISTJ. Precedentes’. (Agint no AREsp 1.615.607/SP,
relator Ministro MouraRibeiro, Terceira Turma, DJe de 20/5/2020.)

Confiram-se ainda os seguintes julgados: REsp 1.575.943/DF,
relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe de 2/6/2020; Agint no
REsp 1.817.727/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
de 18/5/2020; Agint no AREsp 1.504.740/SP, relator Ministro Raul Araljo,
Quarta Turma, DJe de 8/10/2019; Agint no AREsp 1.339.575/DF, relator
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe de 2/4/2019; Agint no
REsp 1.763.014/RJ, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJede 19/12/2018.

Ante o0 exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justica, conheco do agravo para ndo conhecer do
recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 13 dejaneiro de 2021.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Presidente
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