SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 140980 - BA (2021/0003054-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
RECORRENTE : MARCELO SANTOS DO NASCIMENTO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
CORREU : GUSTAVO MUNIZ NASCIMENTO
CORREU : LUCAS DA SILVA MERCES
CORREU - FELIPE REIS SANTOS

DECISAO

Cuida-se de recurso em habeas corpus com pedido de liminar interposto por
MARCELO SANTOS DO NASCIMENTO contra decisdo do TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DA BAHIA (HC n. 8010209-76.2020.8.05.0000).

O paciente, preso preventivamente, foi denunciado pelo suposto cometimento
dos delitos previstos no art. 121, § 2°, incisos I e IV, c/c art. 29 do Codigo Penal.

Sustenta o recorrente constrangimento ilegal decorrente do excesso de prazo
para formagdo da culpa, visto que o paciente estaria preso desde 26/10/2017, sem que
tenha sido levado a julgamento pelo juri popular.

Requer, liminarmente, a expedicdo de alvard de solturae, no mérito, o
reconhecimento do direito do ora paciente de aguardar o seu julgamento em liberdade.

E, no essencial, o relatorio. Decido.

Na decisao impugnada, ficou assim justificado o alegado excesso de prazo (fls.
497-498):

V- Dito isso, ndo merecem prosperar a alegativa de excesso de prazo,
pois, da analise dos autos, constata-se que, até o presente momento, nao
houve atraso injustificado no decorrer da instru¢do criminal, tampouco
desidia estatal. Como se sabe, a aferi¢do do excesso de prazo deve ser
feita de acordo com as peculiaridades do caso ¢ ndo apenas com base
em calculo aritmético. Efetivamente, a razoavel duracdo do processo
ndo pode ser considerada de maneira isolada e descontextualizada da
concretude dos fatos, devendo guardar proporcionalidade com a
complexidade do delito nele consignado e as diligéncias e os meios de
prova indispensaveis a seu deslinde.

VI- trata-se de feito complexo, com quatro réus e demanda por
producao de provas testemunhais in casu, varias. Apesar disso, o douto
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magistrado logrou conduzir o processo sem excessos prazais, ja tendo
designado Sessdo Plenaria do Juri, a qual, inicialmente prevista para o
dia 02/04/2020, s6 foi suspensa em virtude da pandemia decorrente do
Covid-19. Nesse particular, vale salientar que, consoante Sumula no21
do Superior Tribunal de Justi¢a: "Pronunciado o réu, fica superada a
alegacdo do constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo na
instru¢ao.

"VII- Ademais, somente poderia se vislumbrar excesso de prazo se
houvesse omissdo do juizo, que, podendo dar prosseguimento ao
processo, deixa escoar o tempo sem motivo justificado, ndo sendo essa a
hipdotese dos autos. Como se disse, a instdncia primeva apenas nao
realizou a sessdo plendria por motivo de saude publica, em face da
pandemia do Covid-19, o que ¢ absolutamente justificado.

VIII- Outrossim, n3o merecem acolhimento as alegativas de
desfundamentacao do decreto constritor e da decisdo que manteve a
prisdo cautelar, tampouco as relativas a desnecessidade da segregagado
preventiva, a favorabilidade das condigdes pessoais e a possibilidade de
aplicacdo de medidas cautelares diversas. Com efeito, em razdo da
gravidade em concreto da conduta do paciente (e dos seus corréus), bem
assim do risco de reiteragdao delitiva, o MM. Juizo decretou a prisao
preventiva, com fundamento na a quo ordem publica, consignando a
existéncia de “noticias indicativas de envolvimento em diversos
episodios de violéncia relacionada com disputa de fac¢des causam
inevitavel perplexidade na comunidade, gerando receio de convivio,
impondo aos individuos cautelas adicionais de seguranca, tumultuando
a rotina de deslocamentos na regido e, assim, desestabilizando a ordem
publica”

Assim, em juizo de cognicdo sumadria, verifica-se que inexiste flagrante
ilegalidade que justifique o deferimento do pleito liminar em regime de plantdo.

Considerando que o pedido se confunde com o préprio mérito do recurso,
deve-se reservar ao 0rgao competente a analise mais aprofundada da matéria por ocasido
do julgamento definitivo.

Ante o exposto, indefiro o pedido de liminar.
Dé-se vista ao Ministério Pblico Federal.

Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 13 de janeiro de 2021.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS

Presidente
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