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o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

HABEAS CORPUS N° 640208 - MG (2021/0013831-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : TATIANA DA SILVEIRA REIS E OUTRO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : MARCIO APARECIDO MADEIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Cuida-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
MARCIO APARECIDO MADEIRA em que se aponta como autoridade coatora o
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS (apelagao criminal n.
1.0043.19.001110-6/001).

O paciente foi condenado a pena de 9 anos, 7 meses e 15 dias de reclusao
e 968 dias-multa, em raz&o da pratica do crime previsto no art. 33, caput, e art. 40, VI,
ambos da Lei n. 11.343/06.

A impetrante afirma que foi interposto recurso especial, de modo que néao
ocorreu o transito em julgado.

Argumenta que o paciente é primario e de bons antecedentes, possui
profissdo definida e residéncia fixa.

Sustenta que o paciente possui o direito de recorrer em liberdade, pois néo
estdo presentes os requisitos do art. 312 do CPP.

Alega inobservancia do art. 316 do CPP.

Ressalta a auséncia de fundamentagdo quanto a Recomendacdo CNJ n.
62/2020 e quanto ao art. 282, §6°, do CPP.

Entende que a prisdo € desproporcional e esta lastreada apenas na
gravidade abstrata do crime.

Requer, liminarmente e no mérito, a liberdade proviséria ou a prisao
domiciliar, com expedicao de alvara de soltura.

E, no essencial, o relatdrio. Decido.

Muito embora tenham sido ajuizados em favor do paciente, anteriormente, os
habeas corpus n. 637.799/MG e n. 634.137/MG, a causa de pedir dos writs mostra-se
diversa, a excecdo da alegacdao de inobservancia do previsto no art. 316 do CPP,
situagao processual que podera ser avaliada pelo Relator em momento oportuno.

Passo a analise do pleito de liminar.

Em juizo de cogni¢cdo sumaria, verifica-se que inexiste flagrante ilegalidade
que justifique o deferimento do pleito liminar em regime de plantao.

Considerando que o pedido se confunde com o proprio mérito da
impetragdo, deve-se reservar ao 6rgao competente a analise mais aprofundada da
matéria por ocasido do julgamento definitivo.

Ante o exposto, indefiro o pedido de liminar.

Solicitem-se informagdes ao Tribunal de origem, que deverao ser prestadas
preferencialmente por malote digital e com senha de acesso para consulta ao
processo.
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Apods, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.
Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 19 de janeiro de 2021.

JORGE MUSSI
Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia
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