AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

HABEAS CORPUS N° 639977 - SP (2021/0012340-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LIANE SILVEIRA MOREIRA - SE006038

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : JEFERSON FERREIRA DOS SANTOS (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Cuida-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
JEFERSON FERREIRA DOS SANTOS em que se aponta como autoridade coatora o
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO (Agravo em Execucéo Penal n.
0004151-37.2020.8.26.0154).

O paciente cumpre pena de 6 anos, 9 meses e 20 dias de reclusao,
atualmente em regime fechado, em razdo de condenagao definitiva pela pratica
do delito de trafico de drogas.

A impetrante sustenta que o paciente esta submetido a constrangimento
ilegal, pois 0 acdordao impugnado estabeleceu a exigéncia do cumprimento de 3/5 ou de
60% para a progresséo de regime em relagdo a pena cominada pelo trafico de drogas,
mesmo sem que houvesse reincidéncia especifica em crime hediondo ou equiparado.

Alega que deve ser observada a regra do art. 112, inciso V, da Lei de
Execucéo Penal, segundo a qual a progressédo de regime depende do cumprimento de
apenas 2/5 ou 40% da reprimenda, haja vista a auséncia de norma especifica para o
enquadramento do caso concreto, devendo prevalecer a regra mais benéfica ao
apenado como consequéncia logica do principio do favor rei.

Assevera que o0 apenado nao pode ser considerado reincidente especifico, ja
que sua condenagéao anterior foi por crime sem o carater hediondo (roubo).

Requer, liminarmente, a transferéncia do paciente para o regime menos
rigoroso, mediante o cumprimento de 40% da reprimenda a que foi condenado pelo
crime equiparado a hediondo, retificando-se o calculo de liquidacdo de penas. No
mérito, pugna pela concessao da ordem para que seja confirmada a medida liminar.

E, no essencial, o relatdrio. Decido.

Em juizo de cogni¢cao sumaria, verifica-se que inexiste flagrante ilegalidade
que justifique o deferimento do pleito liminar em regime de plantao.

Considerando que o pedido se confunde com o préprio mérito da
impetragdo, deve-se reservar ao orgao competente a analise mais aprofundada da
matéria por ocasiao do julgamento definitivo.

Ante o exposto, indefiro o pedido de liminar.

Solicitem-se informagdes ao Tribunal de origem, que deverao ser prestadas
preferencialmente por malote digital e com senha de acesso para consulta ao
processo.

Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia, 18 de janeiro de 2021.

JORGE MUSSI
Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia
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