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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

HABEAS CORPUS N° 640190 - SP (2021/0013422-8)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

IMPETRANTE : MARCIO CESAR DE ALMEIDA DUTRA E OUTRO

ADVOGADOS : JOAO AFONSO GASPARY SILVEIRA - DF014097
MARCIO CESAR DE ALMEIDA DUTRA - MS008098

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : JOSE CARLOS NUNES (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Cuida-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
JOSE CARLOS NUNES em que se aponta como autoridade coatora o TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO (Apelagio n. 973.097-3/3).

O paciente foi condenado "pela infragdo ao artigo 121, § 2°, inciso II, do
Codigo Penal, a pena de 12 (doze) anos de reclusdo, em regime fechado integral" (fl. 33),
entendimento esse inalterado em razao do desprovimento da apelacao.

O impetrante sustenta que o paciente sofre constrangimento ilegal, visto a
ocorréncia de nulidade no julgamento pelo Tribunal do Juri, "ANTE O FATO DE TER
HAVIDO COMUNICACAO PREVIA ENTRE OS JURADOS PARA A
CONDENACAO DO REU, fato este que foi COMUNICADO AO JUIZO POR
PETICAO PROPRIA DURANTE A SECAO DO JURIL mas que somente foi apreciado
pelo Magistrado apds o julgamento, resultando em COMPLETO PREJUIZO PARA A
DEFESA POR NAO TER SIDO CONSTADO EM ATA" (fl. 4).

Agrega alegagdo de que a condenagao foi manifestacdo contraria a prova dos
autos, pois "as provas dos autos sdo robustas e conclusivas no sentido de que o Paciente
agiu em Legitima Defesa propria, logo em seguida a injusta provocacao da vitima, e ndo
por motivo futil como descrito na exordial acusatéria” (fl. 11).

Argumenta ainda sobre a incorreta aplicagao do regime integralmente fechado,
visto a possibilidade de progressio da pena em razdo da declaragdo de
inconstitucionalidade do art. 2°, § 1°, da Lei n. 8.072/90, declarada pelo STF.

Requer, liminarmente e no mérito, a concessdo da ordem para absolver o
paciente ou, subsidiariamente, a revisdao da dosimetria da pena pela menoridade relativa
ou ainda a readequacao do regime para inicialmente fechado.
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E, no essencial, o relatério. Decido.

Em juizo de cogni¢do sumaria, verifica-se que do restou demonstrada, de
plano, a alegada flagrante ilegalidade que justifique o deferimento do pleito liminar em
regime de plantdo.

Extrai-se do voto do relator (fls. 32-37):

"A alegacgao de nulidade do julgamento deve ser rejeitada, pois a
eiva deveria ter sido arguida logo apos a sua ocorréncia, ainda em Plenario,
0 que nao se verificou, pois a ata nao registra reclamagao ou protesto da
defesa a respeito da quebra da incomunicabilidade dos Jurados. Alias, o
que consta da ata é que a Defensora retirou-se do Plenario apds a votacao
na sala secreta, antes da leitura da sentenca. Portanto, diante da auséncia
de impugnagao oportuna, ainda que se pudesse cogitar de nulidade, ela
estaria coberta pela preclusao."

Considerando, ainda, que o pedido se confunde com o proprio mérito da
impetracdo, deve-se reservar ao 6rgao competente a analise mais aprofundada da matéria
por ocasido do julgamento definitivo.

Destaque que a auséncia de contemporaneidade do acordao atacado, prolatado
em novembro de 2006, acaba por afastar a urgéncia que autoriza a analise do pleito em
liminar no plantao.

Ante o exposto, indefiro o pedido de liminar.

Solicitem-se informacdes ao Tribunal de origem, que deverdao ser prestadas
preferencialmente por malote digital e com senha de acesso para consulta ao processo.

Ap0s, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 19 de janeiro de 2021.

JORGE MUSSI
Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia
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