AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

HABEAS CORPUS N° 640235 - SC (2021/0013981-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
THIAGO BURLANI NEVES - SC036518

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

PACIENTE : ANDRIO SOUZA DE FIGUEIREDO (PRESO)

CORREU : ROBSON CONCEICAO DA COSTA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

DECISAO

Cuida-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
ANDRIO SOUZA DE FIGUEIREDO em que se aponta como autoridade coatora o
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA (Apelagao Criminal n.
5005401-83.2020.8.24.0054/SC).

O paciente foi condenado a pena de 7 anos, 8 meses e 12 dias de recluséo,
em regime inicial fechado, pela pratica do delito descrito no art. 155, § 4°, incisos | e 1V,
por duas vezes, na forma do art. 69, ambos do Cédigo Penal.

O impetrante sustenta que se encontram presentes, na espécie, 0s
requisitos previstos no art. 71 do Cédigo Penal para o reconhecimento da continuidade
delitiva, quais sejam, crimes de mesma espécie, condi¢des de tempo (dez dias de
intervalo) e mesmo modus operandi, além do lugar (cidades limitrofes).

Requer, liminarmente e no mérito, o reconhecimento da continuidade
delitiva, com a consequente readequacao da dosimetria do paciente.

E, no essencial, o relatério.

Decido.

Em juizo de cogni¢cdo sumaria, verifica-se que inexiste flagrante ilegalidade
que justifique o deferimento do pleito liminar em regime de plantéo.

Considerando que o pedido se confunde com o proprio mérito da
impetracdo, deve-se reservar ao 6rgao competente a analise mais aprofundada da
matéria por ocasido do julgamento definitivo.

Ressalte-se que, “por se tratar de questao afeta a certa discricionariedade do
magistrado, a dosimetria da pena é passivel de revisdo em habeas corpus apenas em
hipoteses excepcionais, quando ficar evidenciada flagrante ilegalidade, constatada de
plano, sem a necessidade de maior aprofundamento no acervo fatico-probatério” (AgRg
no HC 605.864/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de
3/11/2020).

Ante o exposto, indefiro o pedido de liminar.

Solicitem-se informagdes ao Tribunal de origem, que deverao ser prestadas
preferencialmente por malote digital e com senha de acesso para consulta ao
processo.

Ap0ds, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia, 19 de janeiro de 2021.

JORGE MUSSI
Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia
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