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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

HABEAS CORPUS N° 682535 - AL (2021/0233434-6)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE ALAGOAS

PACIENTE : SEVERINO MAURICIO SANTOS DA PAIXAO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
DECISAO

Cuida-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
SEVERINO MAURICIO SANTOS DA PAIXAO em que se aponta como autoridade
coatora o TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE ALAGOAS (HC n. 0803535-
38.2021.8.02.0000).

O paciente cumpre pena em regime fechado.

A impetrante sustenta a auséncia de fundamentacéo suficiente a justificar o
indeferimento da progresséo ao regime semiaberto e da necessidade de submisséo do
apenado ao exame criminolégico, aduzindo que o apenado possui boa conduta
carceraria.

Assevera que o reeducando preenche os requisitos legais para a progressao
ao modo prisional intermediario, nos termos do art. 112 da LEP.

Requer, liminarmente, que o juizo da execugado penal analise o pleito de
progressao de regime com a dispensa do exame criminolégico. No mérito, pugna pela
concessao da ordem para que seja confirmada a liminar.

E, no essencial, o relatério. Decido.

Em juizo de cogni¢cdo sumaria, verifica-se que inexiste flagrante ilegalidade
que justifique o deferimento do pleito liminar em regime de plantéo.

Extrai-se do acorddo impugnado os seguintes fundamentos (e-STJ fls.
13/17):

Pois bem. Compulsando os autos, verifica-se que o
apenado, ora paciente, foi condenado ao
cumprimento da pena de 20 (vinte) anos de recluséo,
em regime inicial fechado, pela pratica dos crimes
previstos no art. 121, §2° Il e 1V, e art. 211, ambos
do Cédigo Penal.

Inicialmente, ressalte-se que, ndo obstante a
auséncia de obrigatoriedade normativa quanto a
realizacdo de exame criminoloégico para a concessao
da progressdo de regime, ftrata-se esta de uma
faculdade que assiste ao Juizo de Execugbes, uma
vez que, em geral, os atestados de comportamento
carcerario fornecidos pelos setores competentes dos
estabelecimentos prisionais néo trazem elementos
informativos suficientes a formacgéo do
convencimento do magistrado.
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No que concerne ao argumento de desnecessidade
da submissdo do paciente ao exame criminologico,
tal argumento da Defesa ndo merece prosperar,
tendo em vista a justificativa da autoridade ora
impetrada acerca da sua imprescindibilidade.

Assim, o Juizo singular consignou que o referido
exame como condicdo para a progresséao de regime
de cumprimento de pena se faz necessario ante a
capacidade da pericia em fornecer dados mais
seguros para uma decisdo mais acertada, sobretudo
por considerar insuficientes as informagdes
constantes nos atestados de comportamento
carcerario emitidos pelas Diretorias dos
Estabelecimentos Prisionais.

Em documentos acostados as fls. 27/28 dos autos em
apreco, vé-se que o Juizo a quo informou que foi
determinada ao apenado a submissdo ao exame
criminolégico, em virtude do cometimento de crime de
natureza hedionda, praticado de forma extremamente
violenta, de modo que a vitima teve sua cabeca
arrancada.

Patente  fica, a vista do exposto, a
imprescindibilidade, devidamente demonstrada na
decisdo que indeferiu o pleito de progressdo de
regime.

O Juizo apontado como coator justificou a
necessidade da realizacdo do exame criminolégico
no paciente para efeito de afericdo do preenchimento
dos requisitos subjetivos para a progressdo do
regime prisional, bem como destacou que, em que
pese tenha o paciente preenchido o requisito objetivo,
qual seja, o lapso temporal, ndo via o preenchimento
do requisito subjetivo para a concessdo da benesse,
razdo pela qual a Procuradoria de Justica, as fls.
32/35, opinou pela denegagéo da ordem. Leia-se:

[]

Nessa linha, o magistrado singular apresenta em seu
decisum elementos concretos de convicgdo no
sentido de se afigurar necessaria a realizagdo do
exame criminoldgico, para indagar se o paciente faz
jus aos beneficios pretendidos, ressaltando a
necessidade de avaliar com seguranca o0 caso
concreto.

Ademais, dado o grau de sedimentagdo que alcangou
em nossos Tribunais Superiores, a matéria chegou a
ser sumulada.

Oportuno salientar que a decisdo também fora
fundamentada com base na Sumula n° 26 do
Supremo Tribunal Federal e na Sumula n°. 439 do
Superior Tribunal de Justica, respectivamente:

[]

Conforme entendimento das Cortes Superiores, o que
caracteriza constrangimento ilegal € a auséncia de
fundamentagdo concreta acerca da exigéncia do
exame criminologico, hipotese que diverge dos autos,
né&o restando, portanto, duvidas acerca da legalidade
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da decisdo do magistrado.

A vista de todo o exposto, acompanhando o
entendimento da Procuradoria de Justica, denego a
ordem impetrada.

Considerando, ainda, que o pedido se confunde com o préprio mérito da
impetragdo, deve-se reservar ao orgao competente a analise mais aprofundada da
matéria por ocasido do julgamento definitivo.

Ante o exposto, indefiro o pedido de liminar.

Solicitem-se informagdes ao Tribunal de origem, que deverao ser prestadas
preferencialmente por malote digital e com senha de acesso para consulta ao
processo.

Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 23 de julho de 2021.

MINISTRO JORGE MUSSI
Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia
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