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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 150783 - GO (2021/0232852-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : ALESSANDRO MARTINS SILVA (PRESO)

ADVOGADO : LEANA DE OLIVEIRA LOURENCO - GO023605

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
DECISAO

Cuida-se de recurso em habeas corpus com pedido de liminar interposto por
ALESSANDRO MARTINS SILVA contra acérddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO ESTADO DE GOIAS (HC n. 5256903-28.2021.8.09.0000).

O recorrente encontra-se preso preventivamente pela pratica, em tese, dos
delitos previstos nos arts. 33 e 35, ambos da Lei n. 11.343/06.

Sustenta a ilegalidade da prisdo preventiva por excesso de prazo na
formagdo de culpa, ao argumento de que a segregagao provisoria se mantém ha
aproximadamente 11 meses.

Alega que a audiéncia de instrugdo e julgamento foi remarcada em cinco
oportunidades.

Requer, liminarmente e no mérito, o relaxamento da prisdo cautelar, com a
consequente expedicao do alvara de soltura, ainda que mediante aplicacdo de medidas
cautelares diversas.

E, no essencial, o relatorio. Decido.

Em juizo de cogni¢cdo sumaria, verifica-se que inexiste flagrante ilegalidade
que justifique o deferimento do pleito liminar em regime de plantao.

Com efeito, da leitura do acérddo impugnado nota-se que foram declinados
os fundamentos para a manutencgdo da prisdo preventiva do recorrente (e-STJ fls. 80-
82).

"Mister destacar, de inicio, que, por cuidarem-se de
matérias faticas ja apreciadas e denegadas por este
colendo Tribunal, as teses de irregularidade da prisédo
preventiva, possibilidade de aplicagdo de medidas
cautelares alternativas e predicados pessoais, mais
uma vez expostas como objetos de analise, néo
podem ser apreciadas nesta acdo mandamental.

Tais questées ja foram suscitadas em outros dois
habeas corpus outrora impetrados em favor do ora
paciente.

[-]

Registro, por oportuno, que a decisdo que manteve a
prisdo preventiva aos 11/06/2021 (mov. 382 dos
autos n. 5463099-26.2020.8.09.0142), se restringiu a
confirmar os motivos anteriormente esposados nos
atos judiciais que decretou e mantiveram o ergastulo.
Logo, contemporénea aos fatos que justificaram a
aplicagdo da medida adotada, conforme dispbe o §2°
do artigo 312 do Codigo de Processo Penal.
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Prosseguindo, por se tratar o pleito de excesso de
prazo, pedido que se renova com o tempo, pertinente
nova manifestacao dessa Relatoria, que adiando ndo
assistir razdo a impetrante.

Com efeito, sobrelevo que, eventuais excessos na
duragdo da demanda ndo se verificam pela mera
soma aritmética de prazos legais parciais, mas pelo
cémpito global. E ainda, por uma apreciagédo
ponderada das circunstancias e sob a Otica do
principio da razoabilidade, visando um equilibrio entre
o interesse subjetivo do individuo e o da sociedade.
Assim, o prazo global maximo recomendado para a
duragcédo dos processos por trafico de drogas, nao é
absoluto. Mormente se consideradas as
complexidades especificas de cada caso.

No caso, ha de se levar em conta que se ftrata de
acdo penal proposta em face de dez acusados, com
causidicos distintos, denunciados por crimes graves e
complexos (trafico e associagdo para o trafico de
drogas), bem ainda 'que o paciente era agente
penitenciario, dos quais se espera bom exemplo e
conduta ilibada' (mov. 14). O que denota a sua
periculosidade social e a gravidade concretados
crimes. Maxime porque em coautoria.

Além disso, houve a formulacdo de varios pedidos
pelas defesas dos acusados, que, segundo o juiz
primevo  'de  cunho  protelatorio' (mov.  14).
Circunstancia que, de per si, é indicadora do
dilargamento do prazo para o0 encerramento da
instrugdo criminal.

Igualmente, a marcha processual ficou e continua
comprometida em razdo da pandemia causada pelo
novo coronavirus. Em 31/05/2021, a realizagdo da
audiéncia de instrugao e julgamento foi redesignada
para 13 e 14/07/2021, para evitar o aglomerado de
pessoas no local, pois, além de 17 testemunhas e 08
acusados, tem o magistrado, promotor de justiga,
servidores necessarios a realizagdo dos atos,
advogados e agentes para escolta. Ndo se podendo
imputa ao Juizo da 12 Vara Criminal da Comarca de
Santa Helena de Goias a responsabilidade pela
delonga constatada.

Ha de ressaltar, ainda, que, libertar toda a populagéo
carceraria em razao do coronavirus, é submeter a
sociedade brasileira a uma crise de seguranga
publica concomitantemente a maior crise sanitaria do
século.

Bem assim n&o existe, na hipotese, desidia por parte
do aparelho estatal, ja que o magistrado de piso, no
uso de suas atribuicbes legais, adotou as
providéncias que |he competiam para a regular
tramitagdo do processo. Conforme se vé no teor das
informacgées prestadas pela autoridade ora tida como
coatora.

Portanto, ausente qualquer omissdo ou negligéncia
do juiz na condugéo do feito.
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[-]

Destarte, ndo visualizo gravame a ser reparado pela
via mandamental.

Por cautela, recomendo que o dirigente
procedimental envide esforcos no sentido de
proceder a entrega da prestagdo jurisdicional ao
paciente o mais rapido possivel, considerando a
urgéncia que a situagdo demanda."

Considerando que o pedido se confunde com o proprio mérito do recurso,
deve-se reservar ao 6rgdo competente a analise mais aprofundada da matéria por
ocasiao do julgamento definitivo.

Ante o exposto, indefiro o pedido de liminar.

Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 23 de julho de 2021.

MINISTRO JORGE MUSSI
Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia
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