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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

HABEAS CORPUS N° 682641 - MA (2021/0234100-9)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ

IMPETRANTE : MIGUEL REIS MENEZES

ADVOGADO : MIGUEL REIS MENEZES - PI010627

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO

PACIENTE : MARCOS AMORIM DOS SANTOS (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
DECISAO

Cuida-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
MARCOS AMORIM DOS SANTOS em que se aponta como autoridade coatora o
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO (HC n. 0812613-
34.2021.8.10.0000).

O paciente foi preso em flagrante como incurso nos arts. 33 e 35 da Lei n.
11.343/2006, tendo a custddia sido convertida em preventiva.

O impetrante sustenta a necessidade de flexibilizacdo da Sumula 691 do
Supremo Tribunal Federal, diante do constrangimento ilegal que o paciente
vem sofrendo, pois as circunstancias da pratica delituosa nado sao suficientes para
respaldar a constrigdo cautelar.

Destaca que o acusado nao tinha conhecimento que estava
transportando entorpecentes, pois foi contratado apenas para dirigir um caminho.

Aponta a ilegalidade da prisdo em flagrante, visto que ndo houve a
comunicagao a defensoria publica, tampouco realizacdo de audiéncia de custddia.

Alega que o paciente é primario, ostenta bons antecedentes, com ocupagao
licita e residéncia fixa, predicados que autorizariam a substituicdo da prisdo por
providéncias cautelares menos gravosas.

Afirma que ndo teria sido apresentada fundamentacdo idénea para a
manutencdo da custddia cautelar na espécie, estando ausentes o0s requisitos
autorizadores da medida extrema, elencados no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

Requer, liminarmente e no mérito, o relaxamento da priséo ilegal ou,
subsidiariamente, arevogagdo da custédia cautelar do paciente, com aplicagdo de
medidas cautelares diversas da prisao.

E, no essencial, o relatério. Decido.

A matéria ndo pode ser apreciada pelo Superior Tribunal de Justica, pois
nao fc,)i.examinada pelo Tribunal de origem, que ainda nao julgou o mérito do writ
originario.

A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que nao cabe habeas
corpus contra indeferimento de pedido de liminar em outro writ, salvo no caso de
flagrante ilegalidade, conforme demonstra o seguinte precedente:

PEDIDO DE RECONSIDERACAO RECEBIDO COMO
AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. ESTELIONATO. INDEFERIMENTO
LIMINAR DO WRIT. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. MITIGACAO DA SUMULA 691/STF.
EXCESSO DE PRAZO PARA ENCERRAMENTO DA
INSTRUCAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
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EVIDENCIADO. DECISAO  MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A decisdo deve ser mantida por seus proprios
fundamentos, pois o decisum apresenta fundamentagao
que deve ser entendida como valida para a negativa da
liminar, uma vez ausentes os requisitos legais para sua
concessdo, nédo se evidenciando, na espécie, a
plausibilidade juridica do pedido.

2. Com relacdo aos prazos consignados na lei processual,
deve atentar o julgador as peculiaridades de cada acéo
criminal, impondo-se a afericdo casuistica da situacdo
processual.

3. Nao se manifesta claramente ilegal a prisdo ocorrida em
21 de julho de 2020, pela imputada pratica do delito de
estelionato.

4. Ndo havendo manifesta ilegalidade apta a autorizar a
mitigagdo da Sumula 691 do STF, o writ deve ser
indeferido liminarmente.

5. Agravo regimental improvido.

(RCD no HC 629.087/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 15/12/2020, DJe 18/12/2020)

Confira-se também a Sumula n. 691 do STF: “Ndo compete ao Supremo
Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra decisdo do Relator que,
em habeas corpus requerido a tribunal superior, indefere a liminar.”

No caso, ndo visualizo, em juizo sumario, manifesta ilegalidade que autorize
o afastamento da aplicacdo do mencionado verbete, especialmente porque o relator
consignou que (fl. 73):

Com relacdo ao argumento de que existem vicios na
prisdo em  flagrante  do  paciente, mais
especificamente no tocante a falta de comunicagdo
do ato a Defensoria Publica, compreendo, a principio,
que o decreto de prisdo preventiva torna superada
essa questédo, o que sera melhor analisado no mérito
do mandamus.

No que concerne ao fato da audiéncia de custodia
ndo ter sido realizada pelo magistrado que
homologou o flagrante, verifico, a par da deciséo
vergastada, justificativa idénea para tanto, cumprindo
destacar o seguinte excerto da ementa abaixo
transcrita, oriunda do Superior Tribunal de Justica:
[-]

Por fim, quanto ao argumento de que o decreto
prisional carece de fundamentacdo idbénea, importa
destacar que somente a decisdo flagrantemente
afrontosa aos preceitos constitucionais e legais, ou
absolutamente  destituida de  fundamentagéo,
enquadra-se em situagdo conducente a concesséao
do pleito liminar na via heroica, maculas estas que,
aprioristicamente, ndo visualizei no caso sob testilha.
Nesse juizo de cognicdo sumaria, entendo, ao
contrario do que aduz a impetragdo, que o decreto
prisional esta calcado em provas da materialidade
delitiva e indicios de autoria, bem como na gravidade
concreta do delito perpetrado, evidenciada na
elevada quantidade de substancia entorpecente

Edic&o n° 3197 - Brasilia, Disponibilizag&o: Sexta-feira, 23 de Julho de 2021 Publicacéo: Segunda-feira, 26 de Julho de 2021

Documento eletronico VDA29533465 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): JORGE MUSSI Assinado em: 23/07/2021 21:20:55

Publicagdo no DJe/STJ n° 3197 de 26/07/2021 (Aguardando confirmagao da publicagéo). Cédigo de Controle do Documento: 9ef8c9af-1e9b-46ee-b7c4-c7f5e0e945f8



encontrada em poder do paciente.

Né&o bastassem tais consideragbes, que, a mim,
mostram-se suficientes para ndo acolher o pleito
liminar, percebo que toda linha argumentativa do writ
trilha a suposta ilegalidade da segregacéo cautelar,
matéria esta que, obviamente, diz respeito ao mérito
da Iimpetragdo, cuja analise compete ao 0Orgéo
colegiado, apos as informagcbes a serem prestadas
pela autoridade impetrada e do parecer ministerial.

Ante o exposto, com fundamento no art. 21, Xlll, ¢, ¢/c o art. 210 do RISTJ,
indefiro liminarmente o presente habeas corpus.

Cientifiqgue-se o Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 23 de julho de 2021.

MINISTRO JORGE MUSSI
Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia
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